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INTRODUCCION

Esta tesis ha terminado de ser escrita en un contexto en el que la palabra crisis
aparece de manera cotidiana, sin embargo hace tres afios, cuando este trabajo
comenz6 las noticias del dia a dia eran muy diferentes, y las tasas de crecimiento de
la mayor parte de los paises en América Latina mostraban a la regiébn como un lugar

promisorio para multiplicar las ganancias de los sectores especulativos.

En este trabajo, el concepto de crisis no alude a esa situacion coyuntural por la que
estan atravesando los mercados, sino que refiere a una relacion estructural entre el
actual modo de produccién capitalista, y la sociedad. Una idea que enmarca estas
reflexiones es que la vida humana y no humana se encuentra en una situacion
limite, y que este hecho no puede ser entendido desde los indicadores de pobreza,
la indigencia, y ni siquiera desde la idea de exclusion. Lo que se requiere es una
revision critica de la manera limitada en la que se viene entendiendo e

institucionalizando una economia que pone en riesgo la vida.

Las reflexiones de este trabajo se sitian en América Latina, sefialando su posicion
como parte de la periferia del sistema capitalista no para simplificar las complejas
interacciones de los capitales que producen también en los llamados “paises del
centro” relaciones de periferia personificadas en la poblacién migrante o en la
“Europa de segunda”, constituidas por los paises del este o ahora denominados los
“nuevos paises miembros”. El uso de la palabra periferia sirve para denotar las
relaciones de poder que estdn presentes en la constitucion del capitalismo como
sistema y sirve también para sefalar las particularidades que una reflexion sobre la

economia enfrenta en la region.

Frente a lo que denominamos “crisis de reproduccion social” se intenta en esta tesis
poner en dialogo dos enfoques heterodoxos: la Economia Feminista y la Economia
Social y Solidaria, con el objetivo de conocer sus propuestas para redefinir la
economia (en su triple acepcion: como disciplina, como objeto de estudio y como
cuerpo normativo) y sus contribuciones actuales o potenciales para enfrentar tal
crisis. Estos enfoques tienen en comun tanto una critica a la economia de mercado
total (y a la universalizacién del homo economicus y la racionalidad instrumental)

como su énfasis en el &mbito reproductivo como parte integral del proceso



econdmico. Ambas discuten la nocién de trabajo y las concepciones sobre ello del
pensamiento hegemonico y hacen propuestas de diferente alcance frente al modo
de institucionalizacién del trabajo que consideramos aportantes para enfrentar una

crisis en la que convergen elementos materiales y culturales de manera simultanea.

La economia feminista estd enmarcada en las conceptualizaciones acerca del
patriarcado y su interaccion con el sistema capitalista de produccién. Este es unos
de los elementos de mayor originalidad de esta corriente, al mostrar la manera en
que la economia esta impregnada por “valores” asociados a lo masculino y lo
femenino, que son instrumentalizados en el capitalismo mediante la division sexual
del trabajo y que configuran una sociedad estratificada, donde las mujeres enfrentan

mayores desigualdades.

Un punto de discusion es la propuesta que hacemos acerca de la manera en que el
patriarcado como sistema, afecta negativamente también a los hombres, no para
invisibilizar la inequidad histéricamente experimentada por las mujeres, sino para
superar la dicotomia hombre/dominador mujer/dominada y ver cémo en el
patriarcado se promueve un tipo de masculinidad que es funcional al capitalismo vy,

en ultimas, es un obstéculo para enfrentar la crisis de reproduccion social.

Un presupuesto central es que la economia, como sistema y como disciplina, no es
neutral al género y que, por el contrario, los roles diferenciados que en la sociedad
se le asigna a hombres y mujeres, producen una jerarquizacion social que se ve
reflejada en el sistema econdmico mediante su participacion diferencial en la
produccién y en la reproduccion. La manera en que la division sexual del trabajo
organiza el mercado de trabajo, es un ejemplo de la forma en que la economia esta

imbricada por la variable de género.

Las diferencias entre los géneros estan producidas por las normas sociales,
religiosas, por las instituciones, las tradiciones, la historia y la cultura, que
determinan cual debe ser el papel que uno y otro deben interpretar en la sociedad.
La aceptacion o imposicion de estos roles, asegura que la sociedad se reproduzca
sobre sus mismas bases y que se mantenga vigente el ordenamiento social y

econdémico.



Aunque durante este trabajo se haga referencia a la manera en que hombres y
mujeres son afectados en el sistema econdémico, nos estamos refiriendo a una
perspectiva de género que reconoce que la atribucion de determinadas
caracteristicas femeninas y masculinas es producto del proceso de socializacion. No
aludiremos al término “sexo” porque, aunque existan diferencias bioldgicas, es la

cultura la que atribuye comportamientos “adecuados” para cada sexo.

De la Economia Feminista se presentaran algunos de los aportes que cuestionan el
ordenamiento econdmico vigente a fin de mostrar las contribuciones teoricas en
relacion al concepto de crisis de reproduccion social. De esta corriente
seleccionamos autoras y conceptos que consideramos pertinentes para una
reformulacién tedrica convergente con la Economia Social y Solidaria, cubriendo

aspectos no suficientemente trabajados por ésta.

La Economia Feminista’ es un campo con amplio desarrollo y atravesado por
diversas visiones de la economia y del feminismo. Hacer una presentacion completa
del campo rebasa los propdsitos de este trabajo, que usaré solo los aportes que son
considerados pertinentes para la comprension de la crisis de reproduccion. Como
sefala Carrasco (2006), en esta corriente existen diferentes tipos de critica ante los
paradigmas vigentes, por lo cual la Economia Feminista es un campo en

construccion y debate. En sus palabras:

“Lo que se denomina economia feminista abarca una amplia tematica, pero
también integra distintos enfoques y distintos niveles de ruptura con los
paradigmas establecidos. Hay que tener presente, que como cualquier area
de conocimiento particularmente en sus inicios, la economia feminista se ha
desarrollado como un proceso no lineal, de continua critica, reconstruccion y
elaboracion. Un camino que légicamente puede tener un inicio, pero no un
punto final de llegada; donde el recorrido suele estar plagado de dudas,
conflictos, experiencias y pruebas, que precisamente a la larga van dando

forma al conocimiento” (Carrasco, 2006:22).

1 En la Economia Feminista se han producido numerosos estudios que dan cuenta de las diferentes lineas de
investigacion y de la formacion de un cuerpo tedrico a lo largo de su historia. En este sentido ver, entre otros, los
trabajos de: Carrasco (1998, 2006); Beneria (2005), Pérez (2004); Ferber y Nelson (1993).



Por su parte, la Economia Social y Solidaria® también incluye una pluralidad de
enfoques que comparten el objetivo de impulsar procesos de autogestion y
organizacion del trabajo, con principios de cooperacion y solidaridad, en vertientes
que proponen diversos niveles de complementariedad con el capitalismo®, a
diferentes grados de ruptura y/o la sustitucion de éste como sistema hegemonico de

produccion.

En la corriente latinoamericana de la Economia Social y Solidaria, se destaca la
critica al “pensamiento Unico” y a la primacia de la “racionalidad instrumental”.
Aunque con distinto grado de explicitacion, los planteamientos de los economistas
sociales aqui presentados, no estan dirigidos a una estrategia de contencion de los
sectores mas empobrecidos, como tampoco a la formulacion de alternativas
individualistas de integracion al mercado como salida a la crisis; por el contrario, hay

una redefinicion del campo econdémico como espacio de accidn colectiva.

Uno de los grandes aportes de esta linea de pensamiento, es el concepto de
economia popular que rompe con la idea de que existe un Gnico tipo de trabajo
socialmente productivo, que es el de caracter salarial y mercantil. Esta corriente
pone de manifiesto el intercambio fluido que existe entre los distintos tipos de
trabajos de autoproduccion, de reproduccion, de intercambio, asalariados, por
cuenta propia, entre otros, que tienen en comun un objetivo: el de reproduccién de la

vida.

Al situar la reflexion en América Latina, tiene peso la amplitud de la economia
popular y de sus formas no estrictamente capitalistas, y se destacan como unidad de
organizacion econdmica, las unidades domésticas (coincidentes con la idea de
familia 0 no) cuyos miembros se asocian de manera solidaria para vivir de la mejor
manera posible (reproduccion ampliada de la vida), antes que para maximizar la

ganancia monetaria y la acumulacion. Este analisis, llevado a una escala meso-

2 En adelante se usara el concepto de Economia Social para referir las iniciativas que, a pesar de las variaciones
nominales (economia solidaria, social, popular, etc.), comparten principios de actuacion que mas adelante seran
explicados.

3 En Europa y Canadéa existe una visién en la que la Economia Social y Solidaria se plantea como un espacio
donde se desarrollan actividades para la resolucién de las necesidades bajo los principios de reciprocidad y
solidaridad. Si bien estas experiencias se rigen por principios no mercantiles, no entran en contradiccion con la
economia de mercado. Por el contrario, consideran que su objetivo es justamente el de complementar la
satisfaccion de necesidades que en la actualidad no estan cubiertas ni por el mercado, ni por el Estado (Laville,
2004).



econdmica, permite entender la manera particular en la que se institucionaliza la
economia en América Latina, mas all4 de la preponderancia dada por la teoria

neoclasica al mercado.

Los autores presentados en este trabajo no solamente se mueven en un plano
normativo del andlisis, sino que sus aportes estan sustentados por las experiencias
aportadas por las unidades domésticas, las comunidades, las cooperativas, las
empresas recuperadas, las asociaciones de ayuda mutua, etc. Practicas que no son
analizadas en este trabajo, pero que ponemos de presente para contextualizar los
aportes que esta corriente realiza en términos del trabajo autogestionario, la
propiedad colectiva y, en dultimas, la centralidad dada al trabajo asociativo y
autoorganizado y a la aspiracion de una economia social que reemplace o dispute

hegemonia al modo de produccion capitalista.

En esta corriente hemos inscrito la propuesta de una Economia para la Vida, por su
coincidencia en la critica a la vision instrumental de la economia y su andlisis
coincidente con la caracterizacion de la “crisis de reproduccion social’, al denunciar
que en la economia de mercado “la eficiencia no se evalla partir del hecho de que
todos y todas puedan vivir (naturaleza incluida), sino de la decision de quiénes

pueden vivir y quiénes no” (Hinkelamert y Mora, 2005:26).

Abordamos la crisis de reproduccion desde una perspectiva relacional y comparativa
entre la Economia Feminista y la Economia Social y Solidaria, convergentes en tanto
ambas corrientes tedricas proponen una reformulacion de la disciplina econdmica (y
por lo tanto una redefinicibn del objeto), y hacen propuestas para modificar la
relacion entre la esfera mercantil y la social, para cuestionar la separacion analitica
entre los ambitos productivo y reproductivo. Creemos que la articulacion producida
por esta investigacion abre un importante espectro de reflexiéon a la hora de la
formulacion de politicas publicas, y en particular, las que suelen denominarse como

de “combate a la pobreza”.

La presentacion del enfoque de activos permite mostrar las limitaciones de las
politicas formuladas en la region frente a la crisis de reproduccién social, y observar

como las nociones teéricas asociadas a la racionalidad instrumental, son llevadas a



la practica y puestas en la vida cotidiana de los “pobres” mediante la aplicacion de

las politicas enmarcadas en el enfoque de activos.

El analisis de este enfoque resulta pertinente a los propositos de esta investigacion
por ser la respuesta del establishment y de las instituciones multilaterales a lo que
estas instituciones conceptualizan como pobreza, vulnerabilidad etc. Ademas, por su
propésito manifiesto de mejorar la vida de las mujeres, aspiracion que al ser
contrastada con las propuestas realizadas desde la Economia Feminista, muestra
cémo, en nombre de las mujeres, se fortalecen los mecanismos de subordinaciéon

producidos en la interaccién entre patriarcado y capitalismo.

A su vez, las reflexiones de la Economia Social y Solidaria muestran como la
perspectiva individualista resulta insuficiente para poner en marcha alternativas que
garanticen la reproduccion ampliada de la vida si no se reconoce el lugar que en la
economia deben tener los valores de uso y las relaciones asociativas en la solucion

de las necesidades.

Esta tesis intentar4 mostrar asimismo como el entrecruzamiento de las visiones de la
Economia Social y Solidaria y de la Economia Feminista, a propdsito de la crisis de
reproduccién, enriquece las conceptualizaciones que se han producido en ambos

campos de forma separada.

El primer capitulo de este trabajo, presenta el concepto de crisis de reproduccién
afirmando que no es un fendbmeno transitorio, Sino que constituye un proceso
inherente al actual modo de acumulacion capitalista. Con el &nimo de ejemplificar, se
presentan algunos indicadores conocidos de pobreza y desigualdad, que se traen
solo para evidenciar la parte mas conocida de la crisis de reproduccion, y mostrar la

mayor desigualdad que experimentan las mujeres.

En el segundo capitulo se exponen los antecedentes del llamado “enfoque de
activos” con especial énfasis en el desarrollo que ha tenido esta perspectiva en
América Latina. Consideramos este enfoque un ejemplo emblemético de la forma en
que los organismos multilaterales y los gobiernos responden a la crisis de

reproduccién social procurando aliviar sus efectos.



En el tercer capitulo se presenta el concepto de patriarcado, su interrelacion con el
sistema capitalista, y las criticas al homo economicus y su racionalidad instrumental.
En este sentido, se desarrollan brevemente algunos puntos analiticos relacionados
con el efecto de la division sexual del trabajo en el sistema econdmico, y se

profundiza en el concepto de reproduccion.

En la segunda parte del capitulo se presentan los aportes de la Economia Feminista,
relacionados con la ampliacion del concepto de trabajo y el sentido de la economia,
asi como las alternativas que se formulan y su vinculacion con la crisis de
reproduccioén. En la Ultima parte se exponen, de manera complementaria, los aportes
de algunas autoras que, desde la vision europea de la Economia Social y Solidaria,
han venido integrando una perspectiva de género. Sus planteamientos interesan
para remarcar vinculos teoricos ya existentes entre la Economia Feminista y la

Economia Social y Solidaria.

En el cuarto capitulo se presenta la perspectiva de una economia para la vida,
porque, a nuestro juicio, ella desarrolla una matriz de teoria critica que conecta el
marco tedrico especifico de la Economia Social y Solidaria con una teoria critica
global del sistema capitalista. En esta parte se analiza la totalizacion de la
racionalidad instrumental, es decir, la afirmacion de la universalidad del homo
economicus Yy la pretension de que el mercado se ubique en el centro del sistema

institucional con su ética y sistema de dominio.

En la segunda parte se presentan un conjunto de autores cuyos planteamientos
contribuyen en el disefio de una nueva economia, que tenga como objetivo
garantizar la vida de todos, pero desde la especificidad de América Latina. La
valoracion de la economia popular, la potencialidad contra hegemonica de la
economia social en su capacidad de superar o disputar el modo de produccion al

capitalismo, que son elementos distintivos de este pensamiento.

En el quinto capitulo, se retoman las propuestas de los dos campos tedricos
escogidos especificamente en relacion a lo que se denomina “la politica de activos”
que otorga a la mujer un papel protagonico. Finalmente, se presentaran algunas

reflexiones a modo de conclusion.



CAPITULO |

Crisis de reproduccién y economia

“Regresa un hombre en silencio, de su trabajo cansado
Su paso no lleva prisa, su sombra nunca lo alcanza

Lo espera el barrio de siempre, con el farol en la esquina
Con la basura alla en frente, y el ruido de la cantina
Pablo Pueblo

Llega hasta el zaguan oscuro, y vuelve a ver las paredes
con las viejas papeletas, que prometian futuros

en lides politiqueras, y en su cara se dibuja la decepcion de la
espera

Entra al cuarto y se queda mirando

A su mujer y a los nifios, y se pregunta hasta cuando.
Pablo pueblo, Pablo hermano

Buscando suerte en caballos y comprando loteria”

Pablo-Pueblo. Ruben Blades

1. Introduccién

Este capitulo trata sobre la manera en que el sistema econdémico produce una crisis
social que afecta amplios sectores de la poblacion en América Latina; usamos el
concepto de crisis de reproduccion para entender este proceso. Mas adelante, se
presenta un panorama del deterioro social de la region, el cual tiene un efecto
ampliado sobre las mujeres, afectando sus oportunidades de acceso al mercado

laboral y acrecentando la exclusién social.
2. ¢ Qué esté en crisis?

En este trabajo, la reproduccién es entendida como el conjunto de condiciones
materiales y simbdlicas que permiten a hombres y mujeres ser parte de la sociedad
de acuerdo a las convenciones que en cada contexto son consideradas necesarias

para participar plenamente en los diferentes escenarios de la vida social y personal.

El termino “crisis” no es usado para referirse a los episddicos cracks financieros, a
las caidas de la bolsa, a las corridas de capitales y/o quiebras de los sectores
especulativos, aun cuando el término en economia es frecuentemente empleado

para designar algunos de estos fendmenos. Aqui usamos el concepto “crisis de



reproduccion” para referirnos a la exclusion sistematica de amplios sectores de la
poblacion del acceso a las condiciones indispensables para satisfacer sus
necesidades de vida biologica y social. Esto se contrapone a la concepcion
hegemdnica de “economia”, que sitla las crisis en el orden social como una

externalidad a su campo vy, por lo tanto, no la atribuye a su propio funcionamiento.

La crisis de reproduccién a la que nos referimos significa que hoy en dia no sélo la
vida de los seres humanos méas vulnerables, en su sentido mas elementalmente
biolégico: (desnutricion, mortalidad infantil, hambre, enfermedades previsibles etc.),
esti en riesgo, sino que la mayor parte de la poblacibn mundial experimenta
inseguridad respecto de si los miembros de su unidad doméstica o comunidad, van a

contar con los bienes necesarios para llevar una vida digna.

A nivel macrosocial, las mediciones de la pobreza, la desigualdad, el desempleo y la
precariedad de las condiciones de vida, no dan cuenta de la gravedad y extension
de la crisis, pues las cifras pueden ser usadas para sustentar la tesis de que la
situacion constituye una coyuntura especifica y superable. En este trabajo se
considera que la relacion actual entre el modo de produccion capitalista y la
sociedad, ha subordinado la vida humana y planetaria para la obtencion de una

acumulacion de riqgueza nunca antes registrada.

Por otra parte, las cifras que informan sobre las ganancias astrondmicas de las
multinacionales, tampoco dan cuenta del resultado neto del sistema econémico,
pues no contabilizan los costos del deterioro en la vida de millones de personas en
los paises de la periferia y en las zonas marginales de los paises centrales, ni los

procesos de degradacion irreversibles de la naturaleza.

En el capitalismo, quienes no poseen medios de produccién o rentas, sélo cuentan
con su fuerza laboral para vivir. Por eso, la desocupacion y los bajos ingresos
remunerados generan un clima social de incertidumbre y de contraccion de las
necesidades vitales. Estas tensiones son asumidas por el ambito microsocial
reproductivo, en la medida en que la esfera productiva ya no reconoce los salarios
necesarios para la reproduccién personal y/o familiar. En este proceso, las mujeres

son las principales afectadas porque en el funcionamiento de la economia se ha
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naturalizado que ellas asuman la esfera de lo reproductivo, y que esta parte no se

vea integrada en la comprension de los fendmenos considerados econémicos.

Un problema central que surge al abordar el tema de esta tesis, es que la teoria
neoclasica es hegemonica en buena parte del debate econémico, y en ella el trabajo
humano es considerado como una mercancia, sin tener en cuenta que en él esta

contenida la vida humana.

De este modo, la interpretacion corriente invisibiliza la reproduccion al ubicarla en la
esfera privada. Pero, esto ademas, por una parte facilita la subordinacién social a la
acumulacion del capital, y por otra, permite que tanto el sector capitalista como el
Estado, transfieran una parte importante de los costos asociados al mantenimiento
de las personas, al ambito de las unidades domésticas, es decir, dejen de asumir las
tareas propias del Estado de bienestar (estas tareas son asumidas de forma
diferencial en el Norte y en el Sur, debido a los desiguales niveles de acumulacion).
De esta forma, buena parte de la poblacién no tiene garantizado via salario o

politicas sociales, el acceso a los bienes necesarios para la subsistencia.

Este grave problema se traslada a un dmbito casi individual ante la ausencia de
instituciones 0 mecanismos econdmicos y sociales capaces de catalizar los efectos
negativos del proceso de produccion y especulacion capitalista. Dado el lugar que la
economia y la cultura le han dado a la mujer en la vida social, ella constituye hoy dia
el eslab6on més fragil y a la vez el mas exigido, fruto de la responsabilidad
descargada socialmente para que asuma los ambitos relacionados con la

reproduccién de la vida humana.

En esta tesis se intenta mostrar que al ignorar la reproduccion de la poblacion
trabajadora como un resultado indispensable de una economia sostenible, se han
ampliado los margenes de rentabilidad del capital a costa de precarizar y poner en
peligro las condiciones de vida de las personas, y ha quedado en manos de las
unidades domesticas, particularmente de las mujeres, el cubrimiento de la brecha de

reproduccién del sistema.

La crisis de reproduccion social, como incapacidad del sistema para proveer las

condiciones de reproduccion del conjunto de la sociedad, no es pasajera; por el
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contrario, evidencia una relacién sistematica entre el actual modo de produccién
capitalista y la sociedad. La imposibilidad de que amplios sectores de la poblacion
tengan asegurada su vida, es un factor que deslegitima la organizacion del capital
vigente y puede llevar a que el sistema encuentre crecientes dificultades para que
las sociedades sigan internalizando los costos que conlleva la separacion entre el
desenvolvimiento del mercado planteado como institucion total, y la satisfaccion de
las necesidades humanas. La capacidad de resiliencia que las mujeres soportan dia

a dia para mantener la vida humana, muestra hoy sus limites.

De ahi que el acercamiento a esta problemética a través de los indicadores de
desempleo, de pobreza, de precarizacion laboral, de desigualdad, si bien muestra
los efectos de la crisis, no da cuenta de su complejidad, asi como tampoco permite
ver su caréacter estructural. Los aportes de la Economia Feminista y de la Economia
Social y Solidaria, dan elementos para una mejor comprension de las dimensiones

involucradas en esta crisis.

La simultaneidad de los altos niveles de acumulacion de las corporaciones y del
sector financiero, con la insatisfaccion de la necesidades, incluso las mas
elementales de todos los miembros de una sociedad, muestra la forma en que lo
“social” ha sido considerado “extraeconémico”, llevando a que el “ajuste” ocurra en el
ambito reproductivo, ya que las ganancias en el modo de produccion son

consideradas intocables.

En la crisis de reproduccion no soélo intervienen elementos materiales, sino que se
juega una dimension simbdlica, que es sistémica también. El andlisis convencional
del campo econdmico deja de lado esta dimension, que est4d profundamente
vinculada con el patriarcado y con la division sexual del trabajo, y, por lo tanto, con la
economia. Esto significa que el predominio que tiene hoy el mercado sobre la vida
humana, resulta posibilitado por un modelo cultural que ha contribuido a naturalizar
el trabajo destinado a garantizar la vida, como un asunto ajeno a la economia, que

ocurre en el ambito de lo privado y que corresponde al rol femenino.

Aunqgue la disciplina econémica hegemdnica se ha erigido como neutral respecto al
género, es evidente que una de las instituciones principales de la economia, el

mercado laboral, en principio esta organizado, mediante la division sexual del
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trabajo. Ella determina tasas de salario méas bajas para las mujeres e implica que las
tareas reproductivas sean un campo de desempefio casi exclusivamente femenino.
La institucionalizacién de esta division del trabajo, constituye uno de los mayores
obstaculos para una redistribucion justa de las tareas de cuidado, pues afecta el
tiempo que la mujer puede dedicar al trabajo remunerado, y produce desventajas
para el desarrollo de sus capacidades, su desenvolvimiento laboral y su

reconocimiento social, tema que se desarrollara en el tercer punto.

3. La crisis de reproduccion social en América Latina

La situacion de la region desde los afios setenta confirma el caracter estructural de
la crisis de reproduccion, profundizada a partir de la implementacién de las medidas
propuestas por el Consenso de Washington®, que se tradujeron concretamente en el
recorte y privatizacion de bienes y servicios sociales, la flexibilizacion laboral, y el
abandono de la ocupacién plena, como objetivos explicitos del Estado. El bienestar
seria entonces producto del crecimiento econdmico y su “derrame” a la poblacion.
Se instaurd asi, una relacion entre la sociedad y la economia que subordiné las

necesidades humanas a la garantia de la libertad del mercado.

El discurso econdmico hegeménico producia informacion acerca de la concentracion
del capital, la desigualdad, el deterioro del ingreso, y la persistencia de la pobreza,
pero jamas considerd estos fendmenos como inherentes al funcionamiento actual

del capitalismo.

Los indicadores sociales que se citaran, son sélo una manera de ilustrar las
diferentes dimensiones involucradas en la crisis de reproduccion. Las cifras que a

continuacion se presentan sobre la pobreza, muestran que ésta afecta a mas de la

4 El consenso de Washington es el nombre que reciben un conjunto de politicas que entidades como el Fondo
Monetario Internacional y el Banco Mundial , impusieron a los paises considerados “en desarrollo” y se resume
en diez aspectos que son: (1) disciplina presupuestaria, (2) eliminacion de los subsidios y prioridad a la
educacion, la sanidad y las infraestructuras en el gasto publico, (3) reforma fiscal encaminada a ampliar la base
tributaria manteniendo gravamenes bajos, (4) liberalizacion financiera (5) tipo de cambio competitivo, (6)
liberalizacion comercial, (7) liberalizacion de la inversion directa extranjera, (8) privatizacion de empresas
publicas, (9) desregulacion, (10) seguridad juridica centrada en los derechos de propiedad. (Coraggio y Quiroga,
2005).
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tercera parte de la poblacién en Latinoamérica®, con el agravante de que las
mediciones se hacen con un supuesto de ingresos diarios que no garantiza las
condiciones para la inclusion social, y que se acerca a minimos de sobrevivencia

bioldgica.

Uno de los factores que incide en los altos niveles de pobreza, es la concentracién
de la riqueza, que es considerado como uno de los principales problemas de la

region. Especificamente:

“La notable disparidad distributiva que caracteriza a los paises de América
Latina puede ser percibida al comparar la relacion de ingresos entre el decil
mas rico y los cuatro deciles mas pobres, y entre el quinto quintil (es decir, el
20% de hogares situados en el extremo superior de la distribucién) y el primer
quintil. De acuerdo con el primero de estos indices, el ingreso medio por
persona de los hogares ubicados en el décimo decil supera en alrededor de
17 veces al del 40% de hogares més pobres. Esta relacion es altamente
variable entre paises, y va desde alrededor de 9 veces, en la Republica
Bolivariana de Venezuela y Uruguay, hasta 25 veces, en Colombia. Por su
parte, el ingreso per cépita del quintili mas rico supera en promedio en 20
veces al del mas pobre, con un rango que oscila entre 10 veces (Uruguay) y
33 veces (Honduras)” (CEPAL, 2008:53).

En coincidencia con las cifras anteriores, un informe del Banco Mundial plantea que
la desigualdad en la distribucién de ingresos y activos®, es un obstaculo principal

para el desarrollo de la region.

“De acuerdo con las encuestas domiciliarias, el 10% mas rico de los
individuos recibe entre el 40% y el 47% del ingreso total en la mayor parte de
las sociedades latinoamericanas, mientras que el 20% mas pobre, solo recibe

entre el 2% y el 4%. Estas diferencias son considerablemente mas altas que

5 ““Las Ultimas estimaciones disponibles para los paises de América Latina, indican que en 2007 un 34,1% de la
poblacién se encontraba en situacion de pobreza. Por su parte, la extrema pobreza o indigencia abarcaba a un
12,6% de la poblacidn. Asi, el total de pobres alcanzaba los 184 millones de personas, de las cuales 68 millones
eran indigentes” (CEPAL, 2008: 5).

6 Aunque mas adelante se profundizara sobre la manera como la politica de activos ha conceptualizado este
término, en esta primera parte de la tesis se usara el término “activos” de acuerdo a la definicion del diccionario
de la Real Academia Espafiola: “Conjunto de todos los bienes y derechos con valor monetario que son propiedad
de una empresa, institucion o individuo”
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en los paises de la OCDE, Europa Oriental y gran parte de Asia. Por otra
parte, el atributo mas caracteristico de la desigualdad de los ingresos en
América Latina es la concentracion inusualmente alta del ingreso en el
extremo superior de la escala. (La cifra es comparable s6lo con algunos
paises de Africa y los estados de la ex Unién Soviética). A modo de
comparacion, el 10% mas rico de Estados Unidos recibe el 31% del ingreso
total y en ltalia, éste recibe el 27%. Incluso en los paises mas equitativos de
América Latina (Costa Rica y Uruguay), el nivel de desigualdad en los

ingresos es significativamente mayor” (Banco Mundial, 2004:3).

La obtencion de un empleo no es garantia para estar por fuera de situacion de
pobreza, debido a que buena parte de los trabajos son precarios e inestables; los
contratos -cuando existen- son de corta duracion; por otra parte, la subcontratacion y
el trabajo a domicilio son préacticas corrientes en la produccion manufacturera. Las
llamadas “reformas neoliberales” de la década del 90 en la region, han flexibilizado
de tal forma las regulaciones laborales, que la distincion entre trabajo formal e
informal practicamente se ha desdibujado. La CEPAL (2008:9) muestra que cerca de
la mitad de la poblacion trabajadora esta insertada en sectores de baja
productividad: “los ingresos laborales de los trabajadores urbanos en sectores de
baja productividad disminuyeron entre los afios 1990 y 2006, pasando de 345
dolares a 283 ddlares a precios de 2000, contribuyendo a ampliar la brecha con los
trabajadores del sector formal, cuyos ingresos en 2006 llegaron a un promedio de
493 ddlares”.

La informacién sobre la pobreza prestd6 menos atencion al hecho de que la
desigualdad en el ingreso viene acompafada de la concentracion de activos, tales
como la tierra, la vivienda, y el acceso a un financiamiento en montos que permitan
emprender actividades productivas. También se empieza a reconocer que esta
desigualdad esta influenciada por factores raciales y étnicos, desde la perspectiva
de esta tesis agregariamos y de género. El citado informe del Banco Mundial (2004:
2) se refiere asi a la desigualdad: “Se trata, ademas, de un fenédmeno invasor, que
caracteriza a cada aspecto de la vida, como el acceso a la educacion, la salud y los
servicios publicos; el acceso a la tierra y a otros activos; el funcionamiento de los

mercados de crédito y laborales formales y la participacion e influencia politicas. La
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inequidad también es persistente; en su modalidad moderna, el alto nivel de
desigualdad se origina en las instituciones excluyentes que se han perpetuado
desde los tiempos coloniales y han sobrevivido a los diferentes regimenes politicos y
economicos, desde estrategias intervencionistas y de sustitucion de las
importaciones hasta politicas mas orientadas al mercado. Incluso en la actualidad,

aun persisten significativas diferencias raciales y étnicas”.

Otro agravante del proceso que venimos describiendo, es que las crisis financieras
han favorecido a quienes concentran la riqueza, pues ellos son poseedores también
de la informacion anticipada y pertinente que les permite mover su dinero
rapidamente hacia paises considerados seguros desde los paises afectados vy,
ademas, usar su poder para direccionar los recursos publicos en el salvamento de

sus empresas y actividades econémicas’.

La concentracion del capital financiero orientado por ganancias extraordinarias y
bajo riesgo, se convierte asi en un obstaculo a la acumulacién de activos realmente
significativos para la inclusion social de los sectores medios y bajos de la poblacion.
No obstante, la “politica de activos” estimula proyectos emprendedores individuales
para la superacion de la pobreza e impulsa el microcrédito como la respuesta ante

las dificultades en el acceso al financiamiento.

Sin embargo, los emprendimientos familiares o de baja escala, reciben pequefios
préstamos con altisimas tasas de interés nominales. Estas se encuentran en un
rango de 30% a 50%, lo que amenaza la sostenibilidad de las actividades de los
acreedores (CEPAL, 2007a).

Aunque los informes de las agencias multilaterales registran la desigualdad
econdmica, no producen informacion periddica sobre la tenencia de la tierra, uno de
los principales factores de produccion. En Ameérica Latina, el grado de concentracion
de la propiedad de la tierra esta entre los méas altos del mundo, “Paraguay, Chile,

México, Argentina, Brasil, Costa Rica, El Salvador, Panama, Peru y Venezuela

" ““Las crisis también son regresivas debido a los costos fiscales de los mecanismos de solucién que se han
adoptado para lidiar con los recientes problemas de la banca en América Latina. Durante los afios ochenta y
noventa, las transferencias publicas a grandes depositantes y accionistas de bancos, aplicadas como
mecanismos de solucidn de crisis (es decir, pago de fianzas), se encontraban dentro del margen del 13% al 55%
del Producto Interno Bruto (PIB). Estas transferencias minimizaron los programas dirigidos a combatir la
pobreza y fueron financiadas por una combinacion de aumento de impuestos y reduccidn de beneficios y
servicios publicos™ (Banco Mundial, 2004: 16).
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tienen los indices mas altos, ubicados entre 0.80 y mas de 0.90. Por su parte,
Honduras, Colombia, Jamaica, Puerto Rico, Republica Dominicana y Uruguay tienen
indices entre 0.66 y 0.80” (Pérez E, 2004:185).

Las cifras anteriores indican serios problemas para sectores sociales que son
mayoritarios en América Latina, y que experimentan altos niveles de pobreza,
deterioro de los ingresos salariales y desocupacion, en contraste con los procesos
de concentracion del ingreso y de los activos. Esta situaciéon de profunda inequidad
esti produciendo efectos intergeneracionales que no son atendidos por las politicas
sociales vigentes. Ella no puede ser adecuadamente superada si se sigue
comprendiendo el fenébmeno de la crisis de reproduccion exclusivamente desde la
perspectiva de la pobreza, esto es, sin reflexionar sobre la relacion entre el campo

econdmico y las necesidades sociales.

4. El efecto sobre las mujeres

El deterioro social en la region ha tenido un efecto acrecentado sobre las mujeres.
Uno de ellos es la mayor dificultad que afrontan ellas en el mercado laboral. Este
problema es central, dado que en el capitalismo el trabajo remunerado es la
actividad que permite el acceso a los ingresos necesarios para la satisfaccion de las

necesidades de quienes dependen de su sélo de trabajo para vivir.

A pesar del incremento del nimero de mujeres en el mercado de trabajo, las
condiciones no mejoraron: por el mismo trabajo realizado, las mujeres sélo ganan el
68% de los salarios masculinos. A la vez el desmejoramiento de las condiciones
laborales tiene un efecto acrecentado en el tipo de trabajos a los que las mujeres

pueden acceder. En palabras de la Cepal:

“La precariedad en los mercados de trabajo de la region esta altamente
correlacionada con el empleo en sectores de baja productividad, que es por lo
general de mala calidad y se caracteriza por la inestabilidad laboral, las bajas
remuneraciones y la falta de acceso a la seguridad social, lo que se ha
denominado informalidad laboral. En las areas urbanas de América Latina, en

2006 el porcentaje de trabajadores informales era de un 44,9%. Preocupa
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sobre todo la alta proporcion de mujeres urbanas ocupadas en sectores de
baja productividad (50,7%), en comparacion con los hombres (40,5%)”
CEPAL (2008:7).

A las desventajas en el mercado de trabajo, se suma la desigualdad en el &mbito
domestico porque una parte muy importante de la resolucion de las necesidades de
los hogares, depende del trabajo de autoproduccién o doméstico. Este trabajo es
realizado por las mujeres generalmente en condiciones de gratuidad. Las
mediciones de la CEPAL muestran que: “Al examinar la razon por la que las mujeres
de 20 a 24 afios no buscan empleo, se observa que en més de la mitad de los casos
el motivo principal es la realizacion de trabajo no remunerado en sus hogares —Ilos
quehaceres domeésticos—un porcentaje que supera el de participacion de las
mujeres de este grupo de edad en el sistema educativo (30,1% en comparacion con
15,9%), mientras que en el caso de los varones, su inactividad econémica se debe a
los estudios u otras razones” (CEPAL, 2007c: 74).

El hecho de que las mujeres tengan que dedicar una parte importante de su tiempo
a la realizacion de trabajo sin ingresos, les genera desigualdades en la etapa escolar
porque le resta tiempo para la educacion, y, en la edad adulta, es una de las

principales dificultades para el desarrollo de actividades remuneradas.

En relacion al trabajo no remunerado, la proporcion de varones es de un 20%, tanto
en el &mbito rural como en el urbano. Mientras que en las zonas rurales, un 57% de
las mujeres no percibe ingresos, en las ciudades, este porcentaje disminuye a 43%,
que sin embargo duplica la tasa masculina. La diferencia de 14% entre las mujeres
del campo y de la ciudad se explica porque en el sector rural la produccién para el
autoconsumo es mayor; si este trabajo fuera pagado, representaria una parte

importante del ingreso de los hogares (CEPAL, 2007b).

A la brecha salarial que enfrentan las mujeres, a su alta participacion entre la
poblacion sin ingresos, la menor ocupacién en empleos de calidad, y a la falta de
reconocimiento social a su aporte en la generacion de riqueza y en el bienestar
social, se suma el bajo acceso en la posesion de activos, ya sea para efectivizar su
valor de uso o como patrimonio econémico (vivienda, tierra, maquinaria, etc.). Un

ejemplo de ello es la forma histérica en que la mujer ha sido excluida de la propiedad
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de la tierra mediante mecanismos legales, estructurales, culturales o institucionales.
La decision de otorgar tierra a una sola persona dentro de cada familia y de elegir
para esto al jefe de hogar, fue el principal argumento para excluir a las mujeres de
las reformas agrarias que sucedieron en algunos paises de la regién, en los afios
60's y 80's (Deere y Ledn: 2000).

Las multiples desventajas que afrontan las mujeres para acceder a mejores
oportunidades, propiedad de activos y reconocimiento de su trabajo, estan
explicadas tanto por elementos culturales como materiales, configurando formas de
injusticia econdmica en la distribucion de recursos. La falta de reconocimiento social
de ambas dimensiones, multiplica los efectos negativos de la crisis de reproduccion.
En el siguiente capitulo se presenta la politica de activos, que si bien considera a la
mujer como un elemento principal para el combate contra la pobreza, deja intocados
los temas asociados a la propiedad de la tierra, y el acceso al mercado laboral en

condiciones de equidad salarial, entre otros.
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CAPITULO I

Enfoque de activos: La nueva generacion de politicas

contra la pobreza®

1. Introduccién

En este capitulo se har4 una presentacion exhaustiva de la “politica de activos”
dando cuenta de sus antecedentes, de sus principales exponentes y del desarrollo
conceptual que ha tenido en América Latina. Esta politica es tomada como ejemplo
paradigmatico de la manera en que los hacedores de las politicas de combate a la
pobreza, responden a lo que en esta tesis hemos llamado crisis de reproduccion

social.

2. El discreto encanto del enfoque de activos

La llamada “politica de activos” es un ejemplo emblematico de la manera en que las
instituciones multilaterales abordan la crisis de reproduccion. Esta politica tiene una
concepcidn sobre el campo econdmico, la racionalidad econémica y el lugar central
que tiene la mujer en la politica, que a lo largo de este trabajo sera contrastada con

los planteamientos de la Economia Feminista y la Economia Social y Solidaria.

Como se sostuvo en el capitulo anterior, la comprension del deterioro social en
América Latina a través de la pobreza, el desempleo, etc., resulta insuficiente para
entender y actuar sobre los factores que estan produciendo la crisis de reproduccion
social. Ante esta situacion, las instituciones multilaterales y los gobiernos consideran
que el problema puede ser atacado con politicas innovadoras dentro de las mismas

relaciones econdmicas, afirmando que su objetivo es la integracion de los

8 Este capitulo tiene como antecedente el documento “El papel de los activos en la economia popular desde la
perspectiva de la Economia Social” que realizd el equipo de becarios de la Maestria en Economia Social en
convenio con la Fundacion Ford 2005-2007 para el analisis de dicha politica. Los autores de dicho documento
son: Sol Arroyo, Valeria Costanzo, Valeria Mutuberria, Cristobal Navarro y Natalia Quiroga, bajo la direccion
de José Luis Coraggio



20

pobres/vulnerables en calidad de empresarios al mismo mercado que los ha

excluido.

La novedad de esta propuesta consiste en ir mas all4 del asistencialismo, cuyas
acciones radican en la reparticion de alimentos, materiales de construccion y de
ingresos monetarios minimos, cuya contraprestacion se exige en trabajo vinculado a
funciones “femeninas”, como apoyo a la escolaridad o como la vacunacién. Ahora se
trata de convertir a los beneficiarios de la asistencia estatal en emprendedores
independientes, en pequefios empresarios autbnomos, capaces de gestionar su
propio trabajo produciendo y vendiendo para el mercado. Esta propuesta sigue los
rieles de la teoria de la economia de mercado; y el diagndstico sobre el que se basa
es el de que a los trabajadores les falta una dosis de capital para movilizar
efectivamente su propio trabajo. La aspiracion de esta propuesta es la de impulsar el
surgimiento de una nueva capa de microempresarios, cuyo éxito o fracaso seré

definido por las reglas del mercado®.

Otro elemento de esta teoria es la explicacion causal de la pobreza afin con la
propuesta expuesta: la pobreza es fruto de la incapacidad de los pobres para
movilizar adecuadamente los recursos que ya poseen, y es agravada por las
barreras que impone el Estado con sus regulaciones para la circulacion del capital.
La propuesta ha olvidado otros diagnoésticos anteriores que explicaban la pobreza

como resultado de problemas de caracter distributivo.

Este enfoque engloba un amplio conjunto de politicas (titularizacién de vivienda,
individualizacion de la propiedad, microfinanzas, microemprendimientos,
empoderamiento, capacitacion, acceso a redes de comercializacion, aumento de
vinculos entre actividades productivas de los pobres y los sectores dinamicos de la
economia, etc.) que tienen en comun la idea de que a través de un comportamiento
maximizado, los pobres pueden usar sus activos (fundamentalmente el trabajo y/o la

vivienda) para convertirse en empresarios y salir de la pobreza.

9 Nétese que no se incluyen aspectos ya reconocidos por el Banco Mundial (2004) como causa de la desigualdad
y que podrian ser atendidos con medidas tales como: la redistribucidn de la tierra, o el control y proteccion de los
recursos naturales; u otros como el desarrollo de un sistema que capte los ahorros populares de forma masiva
para la inversién en infraestructura productiva de la economia popular de modo que el sistema garantice el
acceso a tasas de financiamiento en montos e intereses que no releguen este sector a la mera supervivencia.
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Esta perspectiva considera que son activos el conjunto de recursos materiales e
inmateriales, que los individuos y los hogares movilizan en procura de mejorar su
desempefio econdémico y social, 0 que son desplegados para evitar el deterioro de
sus condiciones de vida y/o disminuir su vulnerabilidad. La teoria postula que los
indicadores anteriormente usados para la orientacién de politicas sociales, como la
linea de pobreza, las necesidades béasicas y los indices de desarrollo humano, no
son suficientemente explicativos de la situacion social u orientadores para el disefio
de politicas sociales; ante el cual proponen esta nueva vision en la que la pobreza

no esta medida por los ingresos.

Desde este enfoque, las politicas sociales deben dirigirse a lo que los pobres tienen
y no a sus carencias materiales. Asi, los pobres son considerados como los
principales actores (y por lo tanto responsables) en la gestion de sus necesidades

para la superacion de su situacion.

Esta politica instala una nueva forma de entender la pobreza, postulando que los
sectores vulnerables tienen activos que, bien usados, pueden generar
oportunidades. La pobreza entonces seria entonces resultado de la incapacidad
para poner en valor y valorizar los recursos que ya existen como capital. Esto implica
limitaciones subjetivas e institucionales, a las cuales ataca esta perspectiva. Desde
el punto de vista de sus impulsores, faltan mecanismos universales para representar
la propiedad de los pobres y en tal condicion, ella no puede ser usada para el

acceso al crédito: la fuente del capital es el acceso formal a la propiedad privada.

Fue en la década de los afios noventa que el concepto de activos se puso en el
centro del debate sobre la pobreza y la desigualdad social. Este enfoque resulto util
para las instituciones multilaterales que empezaban a recibir fuertes criticas por la
manera en que sus programas de ajuste habian provocado el incremento de la
pobreza y la polarizacién de los ingresos, incluso en los paises que se habian
caracterizado por tener sociedades mas igualitarias. Mas alla de la intencionalidad
de los autores que citaremos, resulta evidente la funcionalidad del desplazamiento
de la perspectiva centrada en el ingreso, justamente en el momento en que la
polarizacion de su distribucion se acentuaba. En el quinto capitulo propondremos

una comparacion entre este enfoque y las propuestas que se desprenden de los
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planteamientos de la Economia Feminista y la Economia Social y Solidaria. Pero

antes analizaremos con mas detalle esta perspectiva, de la que seremos criticos.

3. Antecedentes

Son distintos los autores que utilizan el concepto de activos para elaborar
propuestas de politicas para paliar la pobreza, la vulnerabilidad y la desigualdad.
Estos autores comparten la idea de que la produccion, uso y acumulacién de activos
generaran mejoras en la calidad de vida de los sectores méas vulnerables. Como es
posible identificar diferentes abordajes, este apartado tiene como finalidad describir
sintéticamente los principales argumentos y las propuestas de politicas de estos

referentes.

Los primeros abordajes de este enfoque surgen en Estados Unidos, principalmente
a partir de los trabajos de Thomas Shapiro® y Michael Sherraden®. Estos autores
cuestionan la transferencia de ingresos a los pobres como medio de reduccion de la
pobreza. Plantean que, incluso, las propuestas centradas en la insercion en el
mercado de trabajo, o la educacion, omiten que la base econémica de la sociedad
capitalista es la propiedad privada (Shapiro, 2001). Sostienen que la posesion de
activos permite a los individuos o familias contar con un mayor control sobre sus
practicas econdmicas y de inversion, convirtiéndose de esta manera en

emprendedores segun sus necesidades.

En “The importance of assets” (2001), Shapiro plantea que los activos son un stock
de recursos financieros cuya posesion, combinada con flujos de ingresos, aseguran

una “buena vida”. Este deposito de recursos financieros —que llama “riqueza’- es una

10 Thomas Shapiro dirige el “Institute on Asset and Social Policy” (Universidad de Brandeis). Comienza
estudiando la desigualdad racial en los Estados Unidos y desde mediados de los afios *90s ha escrito varios
titulos relacionados a los activos: “Black Wealth/White Wealth: A new perspective on Racial Inequality” (1995),
en co-autoria con Melvin Oliver; “Assets for the poor. The benefits of spreading asset ownership” (2001) junto a
Edward Wolff; “The Hidden Costs of Being African American: How Wealth Perpetuates Inequality” (2004);
entre otros. Actualmente es profesor de la asignatura “Ley y Politica Social” en The Heller School for Social
Policy and Management, Universidad de Brandeis.

11 Michael Sherraden es profesor de Desarrollo Social y fundador del Centro para el Desarrollo Social (CSD)
(Universidad de Washington). Publicaciones de su autoria son “Assets and the Poor: A New American Welfare
Policy” (1991); junto a James Midgley, “Alternatives to Social Security: An International Inquiri” (1997);
“Inclusion in the American Dream: Assets, Poverty, and Public Policy” (2005), entre otros. Ha sido asesor de la
Casa Blanca y el Congreso durante los afios '90s.
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“forma especial de dinero” que habitualmente no se utiliza para asegurar el sustento
cotidiano, sino para garantizar el estatus y estandar de vida deseados (0, segun sea

la preferencia, transferirlos intergeneracionalmente).

Segun este autor, la importancia de los activos radica, justamente, en su posibilidad
de conversion en dinero que permita atender diversas necesidades o preferencias,
tales como: a) los activos inmuebles, que permiten acceder al mercado financiero y/o
ser utilizados para la produccion de bienes y servicios; b) como reserva de valor, los
activos permiten nivelar el consumo a lo largo del tiempo; c) la disponibilidad de
activos financieros provee liquidez en situaciones de emergencia, y, d) su
distribucion se asocia a la distribucion de poder y a la capacidad de planificar para la

movilidad social futura.

Este tipo de acciones, orientadas a asegurar activos, son denominadas “politicas de
propiedad”, y se distinguen de las “politicas de ingresos”. Las politicas y programas
de activos tendrian el caracter de “inversiones sociales”, que permitirian a los
individuos hacer frente a etapas de discontinuidad en la generacion de ingresos, ya
sea ante situaciones imprevistas, o en la etapa de retiro del mercado de trabajo
(Shapiro, 2006).

En la misma linea, Sherraden (2001) plantea que las politicas y programas para
hacer frente a la pobreza, deberian promover no sélo el ingreso y el consumo, sino
también el ahorro y la inversion. La propuesta central de este autor es la promocién
del ahorro de los pobres a través de las llamadas cuentas de desarrollo individual
(IDAs: Individual Development Accounts). Estas cuentas de ahorro permiten a las
familias de bajos ingresos y “poca riqueza” ahorrar, es decir, generar activos y entrar
en el circuito del capital financiero. Las IDAs potencian los esfuerzos de ahorro de
los pobres, via el ofrecimiento de “contrapartes generosas” para Sus propios
depdsitos. Entre las IDAs estéan las cuentas individuales de retiro, las cuentas de
ahorro para servicios médicos, el plan de ahorro para la carrera universitaria y las

cuentas individuales de seguridad social (Sherraden, 2001).
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4. Enfoque de Activos en América Latina

En América Latina la politica de activos es planteada a finales de la década de los
noventa con los estudios y documentos que producen Caroline Moser y Hernando
De Soto, entre otros, quienes contribuyen a dar sustento ideolégico a la bateria de
programas que, desde esta misma perspectiva, fueron impulsados por el Banco

Mundial y el Banco Interamericano de Desarrollo.

4.1 Activos y vulnerabilidad. Caroline Moser

La antropbloga Caroline Moser es la principal exponente del “Enfoque de
vulnerabilidad activos”. Sus trabajos han sido realizados en el marco de
investigaciones sobre la pobreza, y fueron financiados por el Banco Mundial entre
1990 y 2000. Su perspectiva incorpora la nocion de “vulnerabilidad”, la cual asocia

estrechamente a la posesion de activos.

Esta autora desarrolla una nueva manera de ver la pobreza, desde la cual la
insuficiencia de ingresos es un aspecto marginal. En cambio, cobra relevancia el
concepto de vulnerabilidad, que se define como “la inseguridad del bienestar de los
individuos, los hogares o las comunidades ante un medio ambiente que cambia (...)
Estos cambios a menudo van unidos a un riesgo y una incertidumbre crecientes y a
una disminucion del respeto a si mismo. Debido a que la gente entra y sale de la
pobreza, la vulnerabilidad capta los procesos de cambio mejor que otras medidas

mas estadisticas de la pobreza” (Moser, 1996:12).

De este modo la pobreza, tradicionalmente asociada a la insuficiencia de ingresos,
se explica por la falta de activos y la incapacidad de administrarlos. Para Moser,
mientras que la pobreza por ingresos es un concepto estético, el de vulnerabilidad
es dindmico, porque captura los cambios en los procesos de entrada y salida de la
pobreza. Por tanto, las personas pobres son usualmente vulnerables, pero no todas
las personas vulnerables son pobres. La vulnerabilidad est4d asociada a la
inseguridad de familias y comunidades frente a cambios negativos en el contexto
(ecolbgicos, econdmicos, sociales, politicos), los cuales pueden tomar la forma de

shocks, esporadicos, de largo tiempo o ciclicos.
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Estos estudios se basan en investigaciones empiricas sobre las estrategias de
supervivencia de los pobres, las cuales muestran que los hogares y comunidades, al
experimentar crisis econGmicas, movilizan recursos propios para defender sus
condiciones de vida. Este ejercicio de supervivencia es subrayado por el Banco
Mundial para hacer énfasis en que los pobres deben ser vistos como

“administradores estratégicos de un portafolio complejo de activos” (Moser, 1998:4).

Al considerar que los pobres tienen activos para enfrentar la pobreza, Moser
(1996:2). afirma que: “Los pobres siempre han encontrado la manera de
arreglarselas con un ingreso bajo, cuando los precios al consumidor son altos y la
infraestructura econdmica y social es inadecuada o poco fiable. Pero para resistir a
las crisis econdémicas repentinas o de mas largo plazo, los hogares deben estar en
condiciones de sobrevivir a esos periodos sin que se produzca un dafo irreparable
en la capacidad de produccion de sus miembros o en la situacion de sus activos
netos”. En esta perspectiva, los activos familiares son la Unica seguridad con la que

cuentan las familias vulnerables en momentos de crisis.

Al igual que otros autores de este campo tedrico politico-econdmico, Moser distingue
entre activos tangibles (capital humano, trabajo y activos productivos familiares), y
activos intangibles (relaciones de parentesco-familiares, y capital social, entendido

como relaciones sociales/comunitarias mas amplias que las familiares).

El trabajo tratado como *“activo” implica la movilizacion de mano de obra
complementaria mediante la incorporacion de las mujeres y de los nifios al mercado
de trabajo o al desarrollo de microemprendimientos, generalmente emplazados en el
hogar. La autora plantea que aunque estas estrategias reducen la vulnerabilidad
econdmica, la atomizacién de las familias y el trabajo de los nifios deterioran el tejido

social y el bienestar de la familia.

Entre los activos productivos, Moser pone especial énfasis en la vivienda y su
propiedad legal. Segun ella, la vivienda es un importante activo productivo que
puede proteger a las familias propietarias contra la pobreza aguda, al poder ser
usada para actividades econdémicas de generacion de ingresos. Si bien esta autora

reconoce que no basta con el titulo legal, este uso a) incentivaria: el mejoramiento
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de la vivienda; b) proveeria seguridad en la tenencia, y c) estimularia la inversion de

los hogares en sus comunidades.

Respecto a las relaciones de parentesco, la autora considera que la familia extensa
es un activo para el cuidado de nifios, provee de ayuda en momentos de crisis, y
disminuye la vulnerabilidad, si es mayor la proporcién de los miembros que generan
ingresos. Si bien los hogares son un importante mecanismo de seguridad y
redistribucion del ingreso y otros recursos, también pueden generar relaciones de
desigualdad entre sus miembros, principalmente de género. Respecto de esto
ultimo, se reconoce la necesidad de problematizar las relaciones al interior del hogar
y hacer visible sobre qué género recaen las actividades domésticas y del cuidado de

los débiles.

En sintesis, Moser considera necesario relacionar vulnerabilidad y propiedad de
activos. Analizar la vulnerabilidad significa identificar no sélo las amenazas, sino
también explorar las oportunidades, la “capacidad de resistencia” ante los ciclos

adversos, y la recuperacion frente a los efectos negativos en un contexto cambiante.

Este tipo de estudios apunta a reconocer las capacidades y activos que se deberian
fortalecer en los hogares, para que éstos puedan hacer frente a las crisis
econdmicas repentinas o de largo plazo. La idea es que los hogares puedan estar en
condiciones de sobrevivir a esos periodos sin que haya un dafio irreparable en la
capacidad de produccion de sus miembros o en su estructura de activos (Moser,
1996). A nuestro parecer esta teorizacion sobrevalora las capacidades de las
familias de hacer frente a coyunturas adversas, ya que esos activos no son
inconmensurables, sino que tienen limites, se desgastan o se pierden cuando la
situacion se prolonga; por esta omision en el analisis, consideramos que esta
perspectiva es una forma de desconocer u ocultar la crisis de reproduccién social en

su aspecto mas profundo.

Sus recomendaciones de politicas estan orientadas a la acumulacion y generacion
de activos y a la creacion de instituciones que constituyan los marcos legales que
legitimen el derecho a la propiedad sobre los mismos. Estas estrategias tienen como

objetivo facilitar a los pobres urbanos las condiciones para que hagan uso de sus
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recursos tan productivamente como sea posible, haciendo hincapié en el capital

humano y en el trabajo (Moser, 1998).

Otro aspecto destacable es el papel de la mujer en la politica de activos, dado que,
para esta autora, la mujer es la actriz estratégica de la administracion de los activos,

ya que el desarrollo esté intimamente vinculado con el mejoramiento en sus activos.

En un trabajo reciente, Moser (2006) reconoce que los resultados obtenidos por la
politica de activos no fueron los esperados, en la medida en que la pobreza y la
violencia, en lugar de reducirse, se han exacerbado. Pero el fracaso de sus
formulaciones no la llevo a reconocer la ineficacia de este conjunto de politicas para
reducir la pobreza, sino a insistir en ellas, proponiendo realizar reformas
institucionales orientadas a la rendicion de cuentas, a la transparencia, a fomentar el

control de la ciudadania sobre la gestion, etc.

Estas medidas dirigidas al fortalecimiento institucional, ignoran los efectos del ajuste
en términos de concentracion de la riqueza; es por ello que formula propuestas de
nivel micro para promover comportamientos de racionalidad instrumental. Asi, esta
perspectiva reduce el problema a la eficiencia en el uso de los recursos y al déficit
de informacion que impide a beneficiarios y /o ciudadania auditar los recursos de los
programas. Las recomendaciones de Moser son coincidentes con las propuestas de
“segunda generacion” del Consenso de Washington y con los programas de ajuste

estructural del Banco Mundial.

4.2 La propuesta de capitalismo “populista’. Hernando De Soto

Hernando De Soto define como activos aquellos recursos cuya funcion es la
“generacion de capital”, la cual se pone en acto sélo por medio de sistemas formales
de propiedad. “La propiedad formal proporciona el proceso, las formas y las reglas
que fijan activos en condiciones que nos permiten realizarlos como capital activo”
(De Soto, 2000:74).

El horizonte de la propuesta de De Soto es: a) que los pobres pueden convertirse en

microempresarios, esto es, “pequefios capitalistas” y b) que el capitalismo es el
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sistema que mejor ha realizado la produccion de riqueza y bienes necesarios para la
vida en forma ampliada, y que los paises “subdesarrollados” no han accedido
todavia a sus beneficios debido a problemas ajenos al capitalismo. Nos parece

acertado calificar este tipo de perspectiva como “capitalismo populista”.

Para este autor, el sector informal de los paises del Tercer Mundo debe incorporarse
al proceso de modernizacion a través de la formalizacion de sus propiedades como
modo de generar capital. Plantea que los sectores pobres tienen activos suficientes
para generar un “capitalismo popular” exitoso, pero las limitaciones se ubican en la
inexistencia de medios universales para representar su propiedad y “crear capital’ y
por eso no pueden usar sus activos para el acceso al crédito y convertir sus ahorros

en capital.

Segun el autor, la poblacion catalogada como pobre, posee muchos recursos que
son "capital muerto", es decir, que no goza de los estandares provistos por los

sistemas legales que les permiten constituirse en capital.

“En un mundo de la propiedad de los activos es dificil de rastrear y de validar
y no la gobierna juego alguno de reglas legalmente reconocida; donde los
atributos potencialmente utiles de los activos no han sido descritos u
organizados; donde ellos no pueden ser usados para obtener plusvalia a
través de mudltiples transacciones, pues la falta de fijacion y de certidumbre
deja demasiado lugar al malentendido, a la confusion, a la revocacion de
acuerdos y a recuerdos imprecisos. Donde la mayor parte de los activos es,

en dos palabras, capital muerto” (De Soto, 2000:50).

De Soto define algunos efectos asociados a los sistemas formales de propiedad: 1)
integran la informacion dispersa en un solo sistema legal integrado, 2) fijan el
potencial econémico de los activos, 3) hacen que los activos fungibles tengan
capacidad de inscribirse en cualquier tipo de transaccion, 4) protegen las
transacciones y 5) “convierten a los ciudadanos occidentales en una red de agentes

comerciales individualmente identificables y responsables” (De Soto, 2000,85).

Este economista supone que el hecho de ser propietaria de los activos es un factor

imprescindible -incluso suficiente- para que la poblacion mejore su calidad de vida y
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pueda salir de la pobreza. Su conclusién principal es que el reconocimiento y la
integracion de los derechos de propiedad individual extralegales en un dnico sistema
formal de propiedad, es un elemento fundamental para que los paises
“subcapitalizados” puedan generar capital y disfruten de los beneficios plenos del

capitalismo.

4.3 Los Activos como la solucién a la pobreza. La respuesta del Banco

Interamericano de Desarrollo (BID)

A fines de los afios noventa, el BID inici6 una investigacion denominada “La pobreza
en Ameérica Latina: Un analisis basado en los activos”. En este trabajo se entiende
por activos aquellos recursos generadores de ingresos. La investigacion considera
que la desigualdad de ingresos en la region es, en gran medida, reflejo de una
distribuciéon altamente distorsionada de los activos, y plantea la necesidad de
analizar la propiedad, acceso y uso de activos generadores de ingresos, y su
acumulacion. Para sus autores, la posesion de un activo implica la capacidad de
generar ingresos; los ingresos generados estdn siempre asociados al valor que

logran realizar en el mercado (Atanasio y Székely, 1999).

Las principales conclusiones de estos estudios, realizados en diversos paises, son:

. El capital humano es el activo mas importante para generar ingresos, si éste

logra traducirse en ingresos mercantiles.

. Un rol clave de los activos es absorber shocks inesperados (efecto
amortiguador); a mayor inestabilidad en el entorno, mayor incentivo, para acumular

“activos improductivos”.

. El capital social combinado con el capital humano posibilita una mayor

generacion de ingresos.

. Para una mejor utilizacion del capital humano se requiere de acceso al crédito

y el mejoramiento de los mercados financieros.
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. Las politicas se han concentrado en aumentar los ingresos de los pobres a
través de una diversidad de instrumentos basados en transferencias en efectivo, lo

cual implica concentrarse en las consecuencias de la pobreza y no en sus causas.

. Las politicas orientadas a activos deben actuar sobre el acervo, la tasa de
utilizacion y el valor de mercado de los “activos generadores de ingresos”,
identificando restricciones a las que se enfrentan los pobres para acumular dichos

activos, apuntando a la eliminacion o relajamiento de las mismas.

El énfasis estaba puesto en las posibilidades que brindan las redes sociales y las
capacidades emprendedoras, junto a la contribucién del Estado en liberar algunas
trabas. Posteriormente, el BID retoma el concepto de “capital muerto” y los estudios
de De Soto, para darle sustento empirico a la estrategia 2007-2011, denominada
“Oportunidades para la mayoria”, la cual constituye una nueva iniciativa de esta
institucion para América Latina. El programa se propone articular el sector privado y
la sociedad civil para “apoyar soluciones innovadoras y practicas a persistentes
problemas como el acceso a la vivienda, infraestructura béasica, servicios financieros
formales, oportunidades de empleo y tecnologias modernas” (BID, 2006:10). En la
citada estrategia se aborda el problema sobre el sector informal o “extralegal’ y se

hace uso del concepto propuesto por De Soto de “capital muerto”.

En ella también se considera que la estrecha coordinacion entre los diferentes
niveles de gobierno favorecera la creacion de reglas para que los pobres ejerzan sus
derechos econdmicos. El supuesto que guiara sus politicas es que los sectores que
se encuentran en la base de la piramide economica deben ser definidos como

consumidores, productores, socios y creadores de riqueza.

Por ultimo, el BID ha impulsado politicas publicas especificamente dirigidas a las
mujeres. En un estudio reciente sobre mujeres y trabajo (Piras, 2006) se plantea que
es fundamental que las mujeres controlen los activos, dado que el uso que ellas
hacen de los recursos es mucho mas eficiente, ademéas de que eleva el rendimiento

de las inversiones en capital humano®.

12 En el citado informe de BID se afirma que: “Lo que quizas sea ain mas importante, desde el punto de vista de
la politica publica, es el efecto que tiene esa porcion del ingreso controlada por la mujer sobre las decisiones en
cuanto a la asignacion de recursos dentro del hogar. Al aumentar el gasto en educacion, nutricion y vestuario,
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En sintesis, este organismo multilateral de crédito apunta a una serie de aspectos
que intenta integrar: capital social y humano; capital “muerto” factible de ingresar al
mercado y facilidades otorgadas por el Estado en relacion al acceso al

financiamiento de los proyectos femeninos y al empoderamiento de las mujeres.

4.4 Activos, vulnerabilidad y estructura de oportunidades. Ruben Katzman

Los estudios del sociélogo uruguayo Ruben Kaztman (1999, 2002) problematizan la
relacion entre la posesion y uso de activos y la vulnerabilidad. Al igual que los
enfoques anteriores, plantea la importancia del estudio de los activos como modo de

entender la complejidad de la pobreza y la desigualdad social.

Sin embargo, este autor critica el énfasis puesto en el nivel microsocial (individuos y
hogares), asi como la nocién de pobreza y los indicadores utilizados para medirla
(linea de pobreza, necesidades béasicas e inclusive el indice de desarrollo humano).
Entiende que éstos no dan cuenta de los recientes procesos de movilidad
descendente de los estratos medios, ni de la desigualdad y exclusién a los que los

programas de “combate a la pobreza” no dan respuesta.

“m&s que un problema de persistencia de pobreza y desigualdades, los
paises de la region estan experimentando un debilitamiento de los
mecanismos que habian logrado alimentar la esperanza sobre el progreso
econdmico, a través de la consolidacion de sus regimenes de bienestar y la
extension de derechos ciudadanos que iria reduciendo las brechas de ingreso
y riquezas” (Kaztman, 2002:29-30).

Otra critica del autor es que los estudios sobre activos no han logrado superar la
“etapa de enumeracién”, asi como la confusion generada por la cercania del

concepto con las definiciones que la teoria econdmica neoclasica hace de conceptos

este mayor poder econémico de la mujer puede elevar el rendimiento de las inversiones en la infraestructura
social y el capital humano de la familia. Es asi como el incremento de los niveles de empleo e ingreso de la
mujer contribuye no solamente al crecimiento econémico sino también al progreso futuro, en la medida en que
ayuda a romper el circulo de pobreza intergeneracional. La evidencia empirica demuestra que el aumento del
aporte de ingresos al hogar por parte de la mujer mejora considerablemente el bienestar social y familiar, dado
que es mas probable que ella invierta mas en el capital humano de los hijos que su contraparte masculina” Piras
(2006: 6).
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tales como capital o inversion. Como respuesta, propone un marco conceptual que
distingue: a) recursos, entendidos como aquellos bienes tangibles o intangibles que
controla una unidad doméstica para la reproduccion biolégica y social de sus
miembros; y b) activos, como el subconjunto de esos recursos cuya movilizacion
permite el aprovechamiento de “estructuras de oportunidades” de la sociedad,

existentes en un momento dado.

En este marco, entiende las “estructuras de oportunidades” como las probabilidades
de acceso a bienes, servicios o al desempefio de actividades econdmicas. Estas se
configuran en cada sociedad por la accidn de sus instituciones béasicas de
integracion: el mercado, el Estado y la comunidad. Estas instituciones inciden sobre
el bienestar de los hogares, ya sea porque les permiten el uso de sus propios
recursos, o porque les proveen recursos nuevos. Esta perspectiva es compartida por
Filgueira (1999), Worlmand (2002)

Las oportunidades relacionadas con el mercado hacen referencia basicamente al
empleo, al ingreso y al consumo (Filgueira, 1999). Las oportunidades relacionadas
con el Estado son todas las politicas que promueven la utilizacién de activos propios
-por ejemplo guarderias infantiles, infraestructura vial o de vivienda- o el
establecimiento de canales que proveen nuevos activos o regeneran aquellos
agotados -por ejemplo la educacion, cuya eficacia como “estructura de
oportunidades” dependera de la utilidad que muestren los logros educativos para la
insercion en trabajos productivos. Esta perspectiva difiere de Moser y De Soto en la
concepcion del Estado como el regulador del mercado y la comunidad,
estableciendo vinculos entre los recursos que circulan entre las tres esferas por

medio de las politicas sociales y las acciones colectivas.

Un importante elemento de diferenciacion con la propuesta de Moser, es la
definicién de la vulnerabilidad, de acuerdo a dos factores: “la creciente debilidad de
sus vinculos con el mercado de trabajo y su aislamiento progresivo con respecto al
resto de la poblacion urbana” (Kaztman y Worlmald, 2002:30) En esta definicion se
pasa del andlisis individual a enfatizar en la estructura de oportunidades que
produce vulnerabilidad en las familias, més all4 de la forma en que manejen sus

activos.
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Asi, el nivel de vulnerabilidad de un hogar dependera de la posesion o control de
activos, pero también de las estructuras que le permiten convertir recursos en
activos. Este abordaje no tiene en cuenta solamente a los pobres, sino también al
conjunto de los hogares que actian en el marco de légicas generales de produccion

y reproduccién de activos en una sociedad.

En materia de politica publica, Katzman critica las politicas neoliberales por el
desmantelamiento del Estado de bienestar y de las redes de proteccion social. En
contraposicion a la perspectiva neoliberal, donde la generacién de activos pasa por
la apertura o desregulacion de los mercados, propone fortalecer las otras esferas
con capacidad de enfrentar estructuralmente los efectos negativos que devienen de
asignar al mercado el rol de principal mecanismo de integracién social. En este
sentido, el autor defiende la recuperacion y el fortalecimiento del rol de un “Estado

de bienestar”.

Rescata de Moser su insistencia en la necesidad de entender la configuracién de
activos de las familias para disefiar politicas sociales complejas, pero plantea que la
forma en que los “activos familiares” son usados, se asocia tanto a los esfuerzos
propios, como a las modificaciones en las prestaciones estatales y en el acceso a
recursos comunitarios. Para que existan menos situaciones de vulnerabilidad, las
respuestas no deben pasar solamente por la identificacion de los activos y sus usos,
sino que deben cuestionarse los patrones efectivos de movilidad e integracion social
(Kaztman, 1999).

Para Kaztman, los recursos que maneja un hogar, se definen como activos en
funcién de su utilidad para aprovechar la estructura de oportunidades de cada
sociedad en un momento dado. Por ello, se estudia la l6gica de reproduccion de
activos y no sélo los resultados (pobreza, indigencia, etc.), con la finalidad de
promover “circulos virtuosos de acumulacion” y quebrar los “circulos viciosos de la
pobreza” y de su reproduccion intergeneracional a través de las politicas sociales.
Ello, en la perspectiva de ese trabajo, implica no sélo dotar a los individuos de un
mayor conjunto de activos, sino que éstos tengan condiciones de “reproduccion
ampliada”. De lo que se trata es, entonces, de establecer “regimenes de bienestar”

estables que permitan un desarrollo humano sustentable y con equidad.
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Creemos que sus propuestas sobre la articulacion entre el nivel micro (familias-
individuos) y las causas estructurales en lo macro, mas all4 de la mera insercion al
mercado, son elementos valiosos, frente a la crisis de reproduccién que enfrenta

Ameérica Latina.

Sin embargo, estos aportes no son retomados por las instituciones multilaterales. Tal
y como se vio en la revision que hace Moser (2006), se sigue situando el problema
en la insercion al mercado y en el uso de las capacidades individuales. De ahi que
las criticas que se presentan en el quinto capitulo de esta tesis, estan mas
vinculadas con la conceptualizacion y operativizacion que en América Latina han
hecho las instituciones multilaterales de la politica de activos como instrumento de

lucha contra la pobreza.

Luego retomaremos el analisis de como este enfoque (aln con sus variantes), no
solo no es suficiente para revertir la crisis de reproduccion, sino que ademas no
contempla los problemas de desigualdad de género, y por el contrario, refuerza el

doble o triple rol de la mujer, sumando nuevas responsabilidades a las ya existentes.
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CAPITULO 1lI

Una economia para todas y todos. Los aportes de la

Economia Feminista

1. Introduccién

En este capitulo se presentan los conceptos que la Economia Feminista ha
producido y que, de acuerdo a los objetivos de este trabajo, se consideran centrales
para comprender los mecanismos y valores que sustentan una economia de

mercado que viene generando la crisis de reproduccion.

En la primera parte del capitulo se presenta el concepto de patriarcado, su
interrelacion con el sistema capitalista y las criticas al homo economicus En este
sentido, se desarrollan brevemente algunos puntos analiticos relacionados con el
efecto de la divisibn sexual del trabajo en el sistema econdmico, asi como la
necesidad de desnaturalizar los conceptos asociados a la familia y al
comportamiento en el mercado que encierra la concepcion instrumental de la
economia, y de superar las limitaciones que presentan esas nociones para pensar el

desarrollo de una economia que socialice la esfera reproductiva.

En la segunda parte del capitulo se profundiza en el concepto de reproduccion y se
presentan los aspectos que se consideran como puntos de encuentro entre la
Economia Feminista y la Economia Social y Solidaria. De estos temas se presentan
los aportes relacionados con la ampliacién del concepto de trabajo, la relacion entre
produccién y reproduccion, y el sentido de la economia, asi como las alternativas
que se formulan. En la dltima parte se expondran de manera complementaria los
aportes de algunas autoras que desde la vision europea de la Economia Social y
Solidaria han venido integrando una perspectiva de género coincidente con algunos

de los aportes de la Economia Feminista desarrollados en este capitulo.
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2. Dos caras de una misma moneda. Patriarcado y capitalismo

La teoria econdmica hegemoénica ha sido considerada neutral al género; sin
embargo los aportes del pensamiento feminista han mostrado que el modo de
produccién capitalista interactiia con el modelo patriarcal, dandoles una posicion

particularmente desventajosa a las mujeres en el sistema econdémico.

En el pensamiento feminista se han planteado diferentes puntos de vista sobre la
manera en que se instaura el capitalismo. Una visibn predominante subraya la
consolidacion de un sistema de dominio material y simbdlico del hombre sobre la

mujer. En palabras de Amoros:

“El concepto de patriarcado plantea el poder masculino asociado a un sistema
familiar y social, ideolégico y politico con el que los hombres a través de la
fuerza, la presion directa, los rituales, la tradicion, la ley o el lenguaje, las
costumbres, la etiqueta, la educacion y la division del trabajo determinan cuél
es 0 no es el papel que las mujeres deben interpretar con el fin de estar en

toda circunstancia sometidas al varén” (Amoros; 1991:66).

Esta enumeracion deja clara la existencia de condiciones simbdlicas para la difusién

de estos roles en hombres y mujeres concretos.

El patriarcado no es un sistema estéatico: se transforma y esté relacionado con el
capitalismo porque le provee una base cultural que naturaliza las relaciones de
desigualdad y subordinacién entre las personas. Si bien el patriarcado es anterior,
asume formas especificas en el capitalismo. Pérez (2004:8) explica que: “El
capitalismo y el patriarcado son dos sistemas diferentes. Ni la division entre géneros
proviene del capitalismo ni la de clases es consecuencia de una primacia entre
géneros. Existe un sistema de dominacion de las mujeres, la opresion femenina
tiene carécter sistemético, aunque ocurra generalmente en el terreno de lo privado
(..., el que capitalismo y patriarcado aparezcan unidos en la realidad, no muestra
gue sean sistemas paralelos sino que interactian, a veces, con conflictos; en

general, se refuerzan”.

En otra perspectiva, se propone desencializar el género como resultado de las

diferencias biolégicas que favorecieron inicialmente el predominio masculino, y de
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este modo, que el patriarcado sea entendido como un sistema simbdlico en el que
las relaciones de género producen una jerarquizacion sustentada en el estatus, en el
que los hombres han acaparado aquellas actividades proveedoras de prestigio,

dejando a las mujeres los espacios de menor reconocimiento (Segato, 2003).

En esta tesis consideramos central la incorporacién de la perspectiva del estatus,
porque contribuye a entender cémo en el capitalismo las mujeres se ocupan de
todas aquellas actividades no consideradas “productivas” (por lo tanto de menor
estatus), y como en el mercado laboral ellas estan expuestas a ocupar lugares de
menor jerarquia, al punto que las actividades predominantemente femeninas tienen
salarios mas bajos y menos reconocimiento que las masculinas. Sin embargo, en el
capitalismo también los hombres resultan afectados negativamente porque este
modelo les impone roles y pautas de comportamiento rigidos, que si bien los sitia en
un papel de superioridad simbdlica respecto a la mujer, limita su posibilidad de
asumir las actividades del cuidado en la unidad doméstica y en el mercado laboral.
Ademés, aquellos hombres que no cumplen con el rol previsto (proveedor, protector,

etc.), se ven expuestos al cuestionamiento de su identidad masculina®®.

Consideramos que la elaboracion de representaciones rigidas acerca del deber ser
de “lo femenino” y “lo masculino” en el patriarcado, contribuye a cimentar una
sociedad jerarquica y desigual que favorece el desarrollo del capitalismo. La
Economia Feminista muestra como el papel que la cultura le otorga a la mujer es
funcional a la organizacion del trabajo y a la naturalizacion de la desigualdad entre
los seres humanos. De ahi que destacamos la manera en que el patriarcado ordena
todas las relaciones sociales y culturales bajo la jerarquia masculino/femenino y bajo
la forma de subjetividades funcionales a tal distincion jerarquica y de exclusion. Asi,
la otredad femenina es desvalorizada respecto de los valores asociados a la

masculinidad, propios del homo economicus.

Un ejemplo de la relacion entre capitalismo y patriarcado es la consolidacion del

actual modo de produccion capitalista que estuvo acompafiada por un modelo de

13 Para ilustrar este punto, tomamos dichos populares comunes en algunos paises de América Latina que
muestran cdmo se instauran los valores patriarcales no solo en las relaciones macrosociales, sino también en las
relaciones mas cotidianas. “EIl hombre en la cocina huele a mierda de gallina”. Expresiones como ésta muestran
el establecimiento en la cultura de roles y comportamientos considerados apropiados para hombres y para
mujeres.
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modernidad, que en América Latina se instauro mediante la colonizacion (Quijano,
2007; Mignolo, 2007). En este proceso se asocié a la mujer con la naturaleza, el
sentimiento y la irracionalidad; la vision del hombre occidental como portador de la
cultura y la razoén, genero la idea de la mujer como algo que debia ser dominado,
controlado, domesticado, en el contexto de una modernidad fundada sobre la fe en
la razén como forma de conocer al mundo, y en el dominio de la humanidad sobre la

naturaleza.

El avance del capitalismo en la organizacién de la produccion, la distribucion, la
circulacion y la reproduccién, dentro y fuera de la familia, esta regulado por las
estructuras profundas del patriarcado. De ahi que la manera como hombres y
mujeres concretos tienen acceso a los recursos para la produccion y reproduccion,
esta enmarcada por el lugar que a unos y otras se le asigna dentro de la cultura
patriarcal. Un ejemplo de ello son las diferentes ocupaciones y remuneraciones a las

que hombres y mujeres pueden acceder en el mercado de trabajo.

La interrelacion entre capitalismo y patriarcado en la Economia Feminista ha sido
abordada desde el marxismo, que considera que la subordinacién de la mujer es Uutil
al capital porque asegura un ejército industrial de reserva, y ademas no debe

remunerar los costos asociados a la reproduccién de la fuerza de trabajo.

“El sistema familiar, reforzado por el Estado cumple diversas funciones para el
capital: genera la fuerza de trabajo necesaria a través del trabajo doméstico y
la socializacién de los nifios y niflas, y cumple un papel de estabilizacion
socio-politica. La subordinacion de las mujeres es considerada funcional al
capital, tanto en la esfera de la produccion capitalista como en la esfera de la
produccion doméstica, al obtener un mayor excedente debido a que parte de
los costos de reproduccion son asumidos por el trabajo doméstico realizado
por las mujeres, y al obtener asi una reserva flexible de trabajo”. (Borderias et
alt. 1994:50-51)

Esta mirada ha sido cuestionada como economicista, al ignorar las profundas
transformaciones culturales que explican la incorporacion de la mujer al mundo del
trabajo. De ahi que resulte insuficiente la comprension del fenbmeno como resultado

de las necesidades del sistema productivo, pues esa explicacion niega la capacidad
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de agencia de las mujeres y su busqueda de autonomia. Reconociendo esto,
tampoco se puede ignorar que la situacion laboral de las mujeres muestra que el
trabajo femenino continda siendo desigualmente remunerado, lo que favorece a
sectores del capital, aunque esta no sea la Unica razon para explicar la

subordinacién femenina.

Cabe recordar que aqui no se plantearan todas las vertientes de la Economia
Feminista, sino que solo se recuperan los aportes de algunas autoras de este campo
disciplinar que permiten comprender y analizar la crisis de la reproduccion, a lavez a

que aportar elementos para la critica al enfoque de activos ya descrito.

3. El homo economicus. El patriarca egoista

“Una economia de mercado solo puede funcionar en una sociedad de mercado”
Karl Polanyi. “La Gran Transformacién” (2006[1944])

En este apartado queremos revisar ciertas conceptualizaciones que intentan
generalizar la relacion entre “el hombre” y la economia, y las criticas a las que ellas
han dado lugar. Para esto retomaremos los aportes de la Economia Feminista, y
también ideas de Amartya Sen. Plantearemos nuestro punto de vista y lo que
consideramos relevante rescatar del debate para pensar la crisis de reproduccién y

el lugar de la mujer en este proceso.

El homo economicus ha sido conceptualizado como una abstracciéon de la historia,
de la cultura y del género, y se ha supuesto que este agente es representativo del
ser humano en la economia. No obstante, desde diferentes tradiciones teéricas se
seflala que a este agente prototipico le han sido asignados una serie de
comportamientos que no pueden ser universalizados y muchos menos considerados
neutrales respectos al género. A la vez, se critica la racionalidad individualista que
orienta las acciones del homo economicus, porque impiden comprender la
dependencia de otras personas Yy limitan la comprension del verdadero
funcionamiento de la economia, acentuando una separacion irreal entre el &mbito
del mercado (que es considerado como el Unico escenario de la economia) y la

sociedad.
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En una perspectiva histérica y contraponiendo otras formas econdmicas con la
economia capitalista, Polanyi (2006 [1944]) sefiala que la investigacion histérica y
antropolégica muestra que lo comin a las distintas sociedades ha sido la
subordinacion del sistema econémico a las necesidades de sobrevivencia social y
que, por tanto, no existe una tendencia natural al interés individual y a la

acumulacion de bienes. De ahi que Polanyi afirme que:

“El hombre actla, no tanto para mantener su interés individual de poseer
bienes materiales, cuanto para garantizar su posicién social, sus derechos
sociales, sus conquistas sociales. No concede valor a los bienes materiales
mas que en la medida en que sirven a este fin. Ni el proceso de la produccion
ni el de la distribucion estan ligados a intereses econdmicos especificos,
relativos a la posesion de bienes. Mas bien cada etapa de ese proceso se
articula sobre un determinado nimero de intereses sociales que garantizan,

en definitiva, que cada etapa sea superada (Polanyi; 2006 [1944]:94)".

Para este autor, el proceso de naturalizar una economia en la que no todos los seres
humanos son integrados y en la que no todos pueden sobrevivir en condiciones de
dignidad, es un hecho relativamente reciente, que ha estado apoyado en el discurso
de la disciplina econdmica ortodoxa, que considera que las acciones del homo
economicus responden a una racionalidad utilitarista'®. Esta racionalidad responde a
la idea de un individuo homogéneo ahistérico, desconectado de su comunidad,
individualista, méaximizador, interesado, egoista y competitivo. Este sujeto es
conocido como homo economicus o el hombre guiado por una racionalidad
instrumental; cuyos motivos son los de maximizar su propia utilidad, para lo cual

economiza recursos.

En un trabajo contemporaneo, Sen (2001:179) retoma la critica a la racionalidad

instrumental:

14 La critica a la racionalidad utilitarista y a su sujeto prototipico, el homo economicus. es un aspecto central en
la critica de la teoria econémica que desarrollan la Economia Feminista y la Economia Social y Solidaria. A
continuacién se presenta la sintesis que hace Sen del concepto de racionalidad: “En la version convencional el
utilitarismo es la suma total de las utilidades que se alcanza en las distintas situaciones. En la versién clasica de
Bentham, la “utilidad” de una persona representa la medida de su placer o felicidad. La idea es prestar atencién al
bienestar de cada persona y en particular, concebirlo como una caracteristica mental, a saber, el placer o la
felicidad generados” (Sen, 2000: 80).
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“Sobre la base de que los seres humanos son egocéntricos e interesados se
plantea que el Unico sistema que puede funcionar eficazmente es la economia
del mercado capitalista. Sin embargo, las observaciones empiricas no
confirman con facilidad esta visién de las motivaciones humanas. Tampoco es
correcto extraer la conclusion de que el éxito del capitalismo como sistema
economico depende s6lo de la conducta interesada y no de un complejo y
sofisticado sistema de valores que tiene otros muchos ingredientes (...) Todo
sistema econdmico exige una conducta ética y el capitalismo no es una
excepcion. Y los valores pueden influir considerablemente en la conducta de

los individuos”.

Esta critica es pertinente para repensar la relacion sociedad y economia. Ante la
crisis de reproduccion, es necesario repensar la racionalidad instrumental, como lo
hace Sen, precisamente porque en el escenario actual, se percibe la crisis s6lo
desde los aspectos financieros y se soslaya la regulacion moral sobre la economia.
Un ejemplo de la forma como el campo econdémico esté cotidianamente sujeto a las
normas sociales, se puede ver en el marco de la actual crisis financiera: el
presidente de los Estados Unidos, Barak Obama condend publicamente el
comportamiento de los principales accionistas de los bancos que cobraron bonos
millonarios en Wall Street, mientras que se declaraban en bancarrota. No deja de ser
paradgjico que ellos sean criticados por comportarse de manera egoista e
individualista en la busqueda de su propio interés. Esto muestra que aun en los
escenarios de la maxima expresion del capitalismo, los valores y normas sociales
siguen vigentes en la regulacion de los comportamientos en el mercado, o por lo
menos dan lugar a planteos de que las actitudes maximizadoras deberian tener un
|limite moral®®.

La Economia Feminista ha contribuido a cuestionar la construccién de la nocién de
homo economicus como agente representativo del ser humano en la economia,

porque ese concepto niega otra serie de racionalidades y comportamientos no

15 “Obama asegurd que es una “verglienza” y el “colmo de la irresponsabilidad” que los gerentes de varios
bancos de Wall Street ganaran en 2008 bonos por més de US$18.400 millones, segin un informe de la
Contraloria del estado de Nueva York. "Una parte de lo que vamos a necesitar de los amigos de Wall Street que
estan pidiendo auxilio, es que muestren algin control, muestren alguna disciplina y un sentido de
responsabilidad” http://news.bbc.co.uk/hi/spanish/international/newsid_7859000/7859775.stm (BBC: 30 de
enero de 2009).
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individualistas, y ademas oculta la dependencia que tienen los seres humanos del
cuidado y de la proteccion, para existir. Strassman considera que es equivocada la

idea de que el ser humano puede ser autosuficiente en la economia:

“El agente de la teoria econdmica utilitarista es un individuo autosuficiente que
no depende de nadie, ni nadie depende de él; un adulto capacitado para
elegir. Enfrentado a un conjunto disponible de bienes y servicios cada uno con
un precio asignado, calcula desapasionadamente las posibilidades y sopesa
los costes y los respectivos grados de satisfaccion que puede obtener”
(Strassmann, 2004[1993]:93).

Tal como lo ha sefialado la Economia Feminista, el supuesto del hombre econémico
racional ha sido béasico en la teoria econdmica neoclasica, que lo plantea como
norma para el comportamiento humano y como mecanismo para asegurar el buen
funcionamiento del mercado competitivo. La adopcidn de este comportamiento como
ideal, no reconoce los comportamientos basados en otras relaciones como las de
reciprocidad, solidaridad, altruismo, amor y cuidado, entre muchos otros, los que,

ademas, la cultura patriarcal en el capitalismo, los asocia con lo femenino.

El discurso de la economia neoclésica presupone que el homo economicus es
neutral respecto al género, sin embargo, el prototipo esta dotado con una serie de
cualidades como el egoismo, el individualismo, la competencia y el célculo, que en la
modernidad son valores propios de hombre occidental en el espacio publico.
Entretanto, el espacio familiar, del que no se ocupa la teoria econdmica neoclasica,
se considera un lugar sin conflictos, en el que hay un reparto justo entre los
miembros de la familia. Este supuesto es esencial para poder plantear una funcion
de utilidad representativa de la familia, dado que la teoria neoclasica supone que la
utilidad familiar depende del nivel de renta disponible y considera que a medida que
se incrementa la renta, la utilidad decrece; sin embargo, no considera problemas
distributivos al interior de la familia y tampoco que los niveles de utilidad que tengan

los miembros difieran en relacién a su acceso a la renta.

Sintetizando, podriamos decir que la economia con enfoque utilitarista propone una
vision dicotémica en la que coexisten, por un lado, un homo economicus en la esfera

publica, que solo actia movido por la basqueda del méximo placer individual; y por
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otro lado, la mujer en la esfera privada, teniendo asignado el papel de la
generosidad total en un medio familiar armonico y libre de conflicto. Aqui afirmamos
que esta vision dicotomica ha impedido entender el verdadero funcionamiento de la
economia como fendbmeno social, en la que por una parte, “lo productivo” y “lo
reproductivo” se encuentran cotidianamente integrados, y por otra, que estas
esferas, en realidad, no estan tan separadas, dado que el conflicto, la cooperacion y
la solidaridad, entre muchos otros comportamientos, estan presentes tanto en el
ambito publico como en el privado. Esta critica a la visién dicotomica es uno de los
principales aspectos de convergencia de la Economia Social y Solidaria con la

Economia Feminista.

Sostenemos que la concepcion de una esfera publica donde el homo economicus
compite egoistamente, es tan irreal como la idea de la familia donde todos los
miembros son solidarios. Primero, porque las personas participan de ambas esferas
y, por lo tanto, deberian tener conductas “esquizofrénicas” para tener en cada lugar
comportamientos completamente opuestos. Segundo, porque ambas esferas son
conflictivas y, a la vez, hay lugar para la cooperacion, la solidaridad y el
reconocimiento del otro. Tercero, porque la sociedad genera mecanismos de
regulacién, normas de conducta, instrumentos de negociacion y arbitraje entre los
conflictos, con lo que ni el mercado es tan puramente competitivo, ni la familia es tan

despojada de conflictos e intereses individuales.

Finalmente, la idea de que el homo economicus carece de género, creemos, ha
servido para ocultar la forma en que la division sexual del trabajo continda
organizando el mercado de trabajo y relegando a una proporcién importante de las
mujeres a actividades del cuidado, sin el reconocimiento econémico y social que

estas actividades deberian tener.

4. Division sexual del trabajo, capitalismo y patriarcado

Sin pretender hacer una revision exhaustiva de los complejos efectos de la divisién
sexual del trabajo y el patriarcado, es importante subrayar que la division del trabajo

en sociedades no capitalistas cumplia la funcion de ordenar las funciones
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productivas entre hombres y mujeres para garantizar la subsistencia de los grupos
familiares y la reproduccién de la comunidad. Alli operaban tanto las diferencias
biol6gicas, como las prohibiciones sociales histéricamente establecidas en cada
sociedad, que implicaban siempre una reparticion de las tareas diferenciada para
ambos sexos. En las sociedades patriarcales el control sobre las capacidades
sexuales y reproductoras de la mujer por parte de los hombres, instituy6é una relacion
desigual (Amoros, 1999; Melliassoux , 1977; Beneria,1977).

En las sociedades patriarcales, al lado de la existencia de factores objetivos -ligados
con elementos fisicos y bioldgicos-, que son procesados socialmente para preservar
la continuidad de cada comunidad en particular, también se desarroll6 un esquema
de dominio. Asi, la division sexual del trabajo es un producto de las prohibiciones
sociales que refuerzan la dependencia de las mujeres, fijando la insercion de cada
persona en un sistema de las relaciones de parentesco. De esta manera, su relaciéon
con las tareas productivas queda mediatizada social y culturalmente por un sistema
de tareas asociadas a “lo femenino” y “lo masculino”, reforzadas por sistemas

rituales.

Esta organizacion propia de muchas sociedades precapitalistas continia en el
capitalismo por medio de la division social del trabajo, y conlleva a que la opresion
de la mujer se produzca a través de un doble mecanismo: por medio del control de
funciones reproductoras, y mediante la restriccion de las tareas productivas a las
que tiene acceso. Se trata entonces de asignar a las mujeres el desarrollo de
actividades con status menor que el de los varones, y de que la resolucién de sus
necesidades dependa de la intervencion masculina (un ejemplo de ello fueron las

leyes de herencia).

En la configuracion del capitalismo en los paises centrales, los procesos de
industrializacién contribuyeron a que se avanzara hacia la separacion entre el lugar
de trabajo y el hogar. La irrupcion de la manufactura desplazé a las maltiples
empresas familiares en las que hombres y mujeres producian conjuntamente. Estas
industrias domésticas permitian a las mujeres combinar las actividades de cuidado
con la consecucion de ingresos, y aunque fuera en el contexto del patriarcado, su
actividad cotidiana combinaba la produccion y reproduccién, el trabajo no

remunerado con el remunerado. Tanto en las clases bajas de los paises centrales,
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como en la periferia, se mantuvo el trabajo domiciliario y, por ende, el trabajo
femenino. Sin embargo, se consolidaba en el imaginario social el modelo de mujer
ama de casa- y hombre proveedor. Un elemento central del estatus masculino
estaba dado por su capacidad de proveer las necesidades familiares, sin que la

mujer desarrollara trabajo remunerado.

Con las anteriores salvedades y superado el comienzo de la industrializacion, en el
que nifios y mujeres fueron empleados, se configura un escenario fabril
masculinizado que favorecio la exclusion de las mujeres de los espacios en los que
se generaban los ingresos, haciéndolas aun mas dependientes de la familia, y de las
uniones matrimoniales como los principales mecanismos de seguridad econdmica.
La Unica forma de acceder a ingresos, era participando de una esfera publica hecha
a la medida del hombre; esto tuvo repercusiones también en la politica, en la medida
en que el confinamiento en el hogar hizo que las mujeres perdieran la participacion
politica que habian tenido en las revueltas populares y en escenarios como las
cortes, donde era habitual la participacion femenina en el mundo politico (Hobsbawn,
2007; Fraser, 1997).

Sin embargo, no pretendemos afirmar que existe una concordancia plena entre el
capitalismo y el patriarcado, si bien la encontramos en las etapas taylorista y fordista
del capitalismo, en las que se acentud la separacion entre el &mbito publico en el
que participaba el hombre preferentemente- y el &mbito privado asignado a la mujer.
Posteriormente, se producen cambios dentro del mismo capitalismo que modificarian
esa rigida separacion. Esto fue producto de las luchas feministas por una
participacion mas igualitaria en la esfera publica y por el reconocimiento de derechos
civiles y politicos. Pero también por las transformaciones en la organizacion de la
produccién, entre otras causas, que provocaron una pérdida del poder adquisitivo
del salario del hombre, empujando a una mayor participacion de la mujer en el

mercado laboral.

Esto ha tenido efectos contradictorios sobre la division sexual del trabajo y la
regulacion patriarcal. El trabajo mercantilizado que realizan las mujeres ha venido
acompafiado de una mayor flexibilizacién de la regulacion laboral, que ha estado
vinculada al deterioro de las condiciones de trabajo, y fue utilizada como estrategia

para la reduccion de costos en un contexto global. Entonces el acceso de las
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mujeres a la esfera publica (de produccion de mercancias), se da al mismo tiempo
que se deteriora aceleradamente del sistema asalariado y se amplian las brechas

salariales entre clases sociales.

La relacion desigual que ocurre en el hogar, se reproduce en el mercado de trabajo.
Un ejemplo de ello es el aumento del trabajo femenino en actividades productivas
precarias y de tremenda explotacion, como son las maquilas, talleres clandestinos,
call centers, etc. A menudo, se prefiere esta mano de obra porque es considerada
mas habil y disciplinada y porque enfrenta mayores dificultades para sindicalizarse o
exigir condiciones de trabajo y salarios mas justos (Beneria, 2005; Todaro, 2003,
Espino, 2006; Catagay, 2001).

Los efectos en el bienestar de las mujeres debidos a su mayor participacion en la
esfera publica, son contradictorios, porque si bien una alta proporcién de empleos
femeninos estéa localizada en las actividades peor pagadas del mercado laboral, las
diferencias salariales entre los paises en la economia mundial, hacen que algunas
mujeres de la periferia vean mejorada su situaciéon econdémica al ocuparse de las

actividades del cuidado y tareas domeésticas en Europa y EEUU.

La incorporacion de las mujeres al mercado de trabajo ha generado efectos
encontrados. El trabajo femenino en los paises periféricos ha servido para erosionar,
en parte, los patrones culturales del patriarcado. La relocalizacion productiva ha
generado fuentes de empleo para mujeres que antes desarrollaban trabajos
domésticos no remunerados, y el acceso a estos ingresos ha mejorado sus
margenes de decision y libertad, y también les ha permitido adquirir nuevos
conocimientos y destrezas. Esto ha facilitado un mayor nivel de ruptura entre la
dependencia economica y el patriarcado, lo que ha puesto en cuestién el modelo
mujer-ama de casa/hombre-proveedor. Sin embargo, el modelo patriarcal ain esta
lejos de desaparecer, tal y como lo muestra la dedicacion de las mujeres al &mbito
reproductivo, las desventajas que afronta en el mercado laboral, y los altos niveles

de violencia que sufren'®. En sintesis, como indica Beneria (2005:95):

16 Feminicidios como los ocurridos en Ciudad Juarez- México muestran de manera cruda el efecto que puede
llegar a tener la interaccidn entre patriarcado y globalizacion econdmica, en territorios desregulados a favor de la
acumulacion capitalista (Segato, 2006).
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“El mercado puede tener efectos positivos, como la ruptura de tradiciones
patriarcales (los matrimonios arreglados, por ejemplo) que restringen la
autonomia individual. Puede acelerar tanto la difusion de précticas
“liberadoras” como “sexistas” y puede tener consecuencias distintas para
quienes sufren la discriminacion y la explotacion del mercado. La literatura
sobre el trabajo de la mujer en las industrias exportadoras, ha generado un
sinnumero de ejemplos de como un incremento de la autonomia y el poder de
negociacion de las mujeres puede ir acompafiado de practicas
discriminatorias contra ellas, tanto en el lugar de trabajo como en el ambito

comunitario”.

La desigualdad entre hombres y mujeres no puede ser reducida al determinismo
econdmico, sino que las tendencias del mercado son procesadas socialmente,
empeorando o mejorando la situacion de las mujeres en funcién de otras relaciones
no estructuralmente econdmicas (dominio-resistencia de la mujer dentro del sistema
patriarcal), y viceversa: las diferencias entre los roles femeninos y masculinos
también son aprovechadas por el mercado en el marco de sus transformaciones y

nuevas necesidades de tipo y puestos de empleo.

Queremos enfatizar que la comprension de las transformaciones en el patriarcado y
la forma como éste se expresa por medio de la division sexual del trabajo, requiere
de una mirada histérica. El papel de la mujer y el hombre en el &mbito reproductivo y
productivo no responden a una adaptacion mecénica a las necesidades del
capitalismo, sino que van cambiando y haciéndose mas complejos a medida que se
producen innovaciones en lo productivo y se incorporan valores e imaginarios en
cada sociedad. La relacion entre patriarcado y capitalismo es entonces

contradictoria, reforzandose en ocasiones, y oponiéndose en muchas otras.
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5. La desigualdad de las mujeres, mucho mas que un problema de ingresos

“El gobierno de la India planea instalar cunas alrededor de todo el pais para que los
padres puedan abandonar a sus nifias bebés. Esta es la mas reciente medida para
tratar de eliminar el aborto de fetos femeninos y el infanticidio de nifias”.

http://news.bbc.co.uk/hi/spanish/international/ 18 de febrero de 2007

“En Colombia, los paramilitares, respaldados por el ejército y las guerrillas han
convertido en campo de batalla a los cuerpos de miles de mujeres y nifias. Amnistia
Internacional se basa en una serie de pruebas y testimonios de mujeres victimas de
violaciones para afirmar que el abuso sexual ha sido una practica generalizada en los
40 afios de conflicto de Colombia. Las mujeres son atacadas para deshonrar al
enemigo, desmoralizar a los hombres y asustar a la gente para que huya”

http://news.bbc.co.uk/hi/spanish/international/ 8 de diciembre de 2004

En este apartado queremos retomar los aportes de Sen (1990), que muestran cOmo
debe ponerse la mirada en la desigualdad de género, y como los ingresos son la

herramienta central para superar la subordinacién femenina.

Este autor mostr6 que en algunas sociedades primitivas, factores fisicos como el
embarazo ponian a las mujeres en situacion de desventaja, lo que contribuyé a que
las sociedades se organizaran con una l6gica de dominacién masculina, mientras
que en sociedades mas contemporaneas, a estas asimetrias iniciales, se sumaban
otros factores. Las mujeres enfrentan una desventaja sistematica para alcanzar
mejores condiciones, porque estas asimetrias han sido mantenidas en el tiempo, lo

que conlleva a que el detrimento presente se reproduzca inter-generacionalmente.

Un aporte principal del articulo de Sen es la problematizacion acerca de la
distribucion de los recursos y de las oportunidades al interior de la familia, donde la
mujer esta en desventaja porque ha tenido un menor acceso a la educacién, la salud
y al desarrollo de actividades fuera del hogar que incremente sus habilidades y
saberes. El planteamiento principal del autor es que los miembros de las familias se
enfrentan simultdneamente a dos tipos de comportamientos: uno implica la
cooperaciéon (los miembros suman los recursos en funcion de la reproducciéon del
grupo), y el otro, el conflicto (los miembros del grupo disputan los recursos desde

una légica individual).
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En el proceso de negociacion para resolver estos conflictos, las mujeres ocupan una
posicion de desventaja sistemética porque el poder, en una economia de mercado,
esta relacionado con el nivel de ingresos. En sus palabras: “Los arreglos sociales
con respecto a quién hace qué, quién consume qué y quién toma qué decisiones,
pueden verse como respuestas a este problema combinado de cooperacion y
conflicto. La division sexual del trabajo es una parte de estos arreglos sociales y es
importante considerarla en el contexto de los mismos, en su totalidad” (Sen,
1990:71).

Al comparar el efecto que sobre la vida de las mujeres en la India tenian los ingresos
externos'’ obtenidos por la participacion en el mercado, Sen encontré que, a pesar
de que las mujeres dedicaban largas horas de trabajo a las actividad de produccion
y reproduccién familiar, s6lo en aquellas regiones donde las mujeres accedian a
ingresos externos, las condiciones de nutricion, alimentacion y salud de las mujeres
eran iguales a la de los varones, haciendo que las tasas de morbilidad y mortalidad
femeninas disminuyeran frente a otras regiones donde la posibilidad de

supervivencia de las mujeres era mucho menor que la de los varones.

Esta constatacion lleva a que Sen formule que es el acceso a ingresos la clave para
gue la mujer tenga mejores condiciones de vida y mayor capacidad de decidir. En
esta formulacion, lo central es fortalecer la capacidad negociadora de la mujer,
porque al no tener ingresos, ella esta forzada a aceptar los términos de cooperacion
que imponga el hombre. Romper dicho acuerdo implica para ellas quedar en peores
condiciones de bienestar. “Los ingresos externos pueden dar a la mujer en cuestion:
1) una mejor posicion de ruptura, 2) posiblemente, una percepcion mas clara de su
individualidad y bienestar, y 3) una mayor contribucién percibida a la posicion

econdmica de la familia” (Sen, 1990:100).

Reconociendo la importancia del trabajo de Sen y su pertinencia para discutir los
aspectos vinculados en la crisis de reproduccion, sobre todo para la poblacion
femenina, hay aspectos que vale la pena discutir a la luz de las reflexiones que

anteriormente fueron presentadas sobre el patriarcado.

17 Los ingresos externos estan asociados a las remuneraciones obtenidas por las mujeres al desarrollar trabajos
pagados fuera del hogar.
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El ejemplo expuesto sobre la situacion de la mujer en la India, muestra una
problemética aln vigente. Dadas las altas tasas de aborto e infanticidio femenino, en
este fendmeno esté presente una relacion conflictiva que Sen no presenta entre los
valores patriarcales de esta sociedad, donde la dote es una tradicion que impone
una pesada carga para las familias que ven amenazada su supervivencia, porque el
acceso a recursos monetarios es el canal principal para la resolucion de la

necesidades y para el reconocimiento social.

En este contexto, el lugar de la mujer se encuentra doblemente devaluado: en su
familia de origen que debe proveerle de una dote significativa que le permita acceder
a una alianza matrimonial que asegure su manutencion; y en el matrimonio, donde el
mandato social le impone deberes reproductivos que obstaculizan el desarrollo de
actividades generadoras de ingresos. La irrupcion del capitalismo y los valores que
lo sustentan, significé para las sociedades tradicionales una erosion de instituciones
y rituales que significaban prestigio; por ello la dote termina siendo un deber social,

pero despojado del estatus que le daba sentido y valor a la mujer en esa institucion.

Si bien es cierto que en las sociedades expuestas al capitalismo, por un lado el
acceso a ingresos externos mejora la capacidad de negociacion de las mujeres en el
hogar y contribuye al aumento de su autonomia y reconocimiento, por el otro, no se
problematiza la inmovilidad de los valores patriarcales que hacen del trabajo
reproductivo un trabajo desvalorizado y femenino. Tampoco Sen relativiza la eficacia
de los ingresos externos en la consecucion de la autonomia, pues no contempla el
lugar de la mujer y del hombre en cada sociedad. Puede afirmarse, ademés, que el
autor no profundiza en la manera en la que el mercado reproduce los estereotipos
de género, lo que llevaria a que la desigualdad vivida al interior del hogar, se

reproduzca en la esfera publica, favoreciendo la explotacion del trabajo femenino.

A pesar de las limitaciones ya citadas, el trabajo de Sen sigue aportando al analisis
de los dilemas que enfrentan los hogares en la distribucion de sus recursos, de la
transmision intergeneracional de las desventajas socialmente construidas, y del
efecto de los recursos externos en la autonomia femenina. Se requiere una reflexion
mas amplia sobre los efectos que ha tenido la incorporacién de las mujeres en el
mundo laboral y, por tanto, el acceso a recursos en la consecucién de una mayor

autonomia, que en los hechos termina siendo limitada. Esto ultimo se debe a que el
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trabajo asociado a los aspectos reproductivos, al no ser remunerado, tampoco es
percibido como un aporte principal en los ingresos familiares (y por lo tanto en su

reproduccion familiar y social).

Creemos que la correspondencia entre la participacion de la mujer en el mercado
laboral y su consecuente mejoramiento en el acceso a recursos externos, junto a
una mayor autonomia y capacidad de negociacion, es contradictoria. El cambio
laboral de la mujer favorece un redimensionamiento del lugar exclusivo que al
hombre se le ha venido asignando como jefe de la familia y proveedor. Paralela y
contradictoriamente, los cambios demograficos en los paises centrales y los
procesos de ajuste en la periferia, parecen estar produciendo un incremento del
trabajo reproductivo, que sigue siendo asumido mayoritariamente por las mujeres.
Esto mostraria que, si bien en las economias de mercado, el ingreso esta vinculado
con la autonomia, si no se actla sobre los valores e imaginarios sociales, el ingreso
aunque es un elemento indispensable, no va a transformar por si solo las relaciones

de jerarquia y desigualdad propias del patriarcado.

En tiempos dificiles o como resultados de los cambios demogréficos se incrementa
el trabajo al interior del hogar, lo que muestra que la familia es un espacio de
produccién y redistribucion, donde las decisiones econdmicas no son solo fruto de
un calculo racional, sino que estan atravesadas por valores culturales y normas que

determinan, tanto el papel de la mujer, como el del hombre frente a lo domestico.

El reconocimiento del aporte de las mujeres en una sociedad mercantilizada requiere
de un esfuerzo para desnaturalizar el papel de la mujer en el ambito reproductivo, y
también reflexionar sobre el lugar que se le asigna al hombre. Exige conectar este
comportamiento de hombres y mujeres con los cambios mas amplios en las politicas
publicas, y con la manera en que estos comportamientos responden a las

transformaciones en el modelo de acumulacion capitalista.

En este sentido, proponer una economia para todas y todos, tal como lo plantea la
Economia Feminista, requiere, entre otras cosas, reflexionar sobre la construccion
simbdlica de lo que en el capitalismo se asigna a “lo masculino” y “lo femenino”, y
cémo este cuerpo de valores legitima las formas de opresion que experimentan con

mayor violencia las mujeres. Superar esta violencia, que tiene expresion también en
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la esfera econdmica (tanto productiva como reproductiva), necesita del examen de la
forma en que las politicas publicas contribuyen en esa construccion simbdlica, y de
sus efectos sobre las relaciones sociales. De ahi la pertinencia de analizar la politica
de activos que fue presentada descriptivamente, y que, desde nuestra postura, no
supera la visién neoclasica y no contribuye a visualizar la desigualdad de género.

Por el contrario refuerza esta ampliacion del trabajo reproductivo de la mujer.

6. Economia Feminista: reproduccién y trabajo

Muevete no te duermas que no hay tiempo pa na
un café una duchaa y a la calle a curra

Como siempre llego tarde mi jefe me va a matar

No se que hacer jjmujé!!

Las colegas me aconsejan no te rindas dejate llevar
Siempre pringada si me llaman no puedo quedar

Y la vida sigue, y quiero que termine

Esta mala suerte que me persigue

Solo quiero tiempo pa mi, ponerme guapa y disfruta
la vida es corta y valen ma mis metas mis suefios

y kiero volvé a salir hasta el amanecer, ver el mundo a mis pies

El mundo a mis pies- Las Nifias

Pasas tus dias siempre a través de la ventana
Sofiando el tiempo, barriendo a veces con desgana
Ya muy temprano, haz preparado el desayuno

Y ahora tienes que apurarlos uno a uno

Ir al mercado para pelear con el marchante

Volver cargada, con mil trabajos por delante
Pararte un poco, para observar la primavera
Sabiendo bien que tu reino no esta afuera

Ama de Casa un Poco Triste -Rockdrigo Gonzalez

En las péginas anteriores se expusieron algunos de los efectos mas significativos
que ha tenido el sistema de valores patriarcales en relacion con la economia real y la
teoria econdémica. A continuacion, se profundizara en los aportes que propone el
corpus de la teoria feminista escogido para este trabajo, en la comprension de los
diferentes aspectos involucrados en la reproduccion, y la manera como éstos
interactian con el modo de produccion. Se presentaran los aportes de la Economia
Feminista respecto a la ampliacion del concepto de trabajo, y del sentido de la

economia, aspectos fundamentales para la redefinicion del sistema econdmico y
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coincidente con los planteamientos de la Economia Social y Solidaria. Finalmente,
para ir avanzando en la interseccion de los campos, expondremos los
planteamientos de algunas autoras que han incorporado una vision de género a la
vision europea de la Economia Social y Solidaria y que presentan coincidencias con

las ideas presentes en este capitulo.

6.1 La reproduccion: La cara oculta de la economia

La teoria econémica feminista ha venido trabajando en una concepcion en la que no
existe a priori una separacion tajante entre las actividades productivas y las
reproductivas. Mas bien, se trata de partir de la adscripcion de los roles masculino y
femenino en estos &ambitos, para contribuir a explicar la dicotomia
productivo/reproductivo como una construccion social. Esa dicotomia no puede
analizarse fuera del sistema mas amplio de la divisiébn social del trabajo y la

diferenciacion cualitativa de funciones.

Asi, los conceptos de “trabajos domésticos”, “tareas de proximidad”, “economia y/o

actividades del cuidado®®”

se refieren a funciones que predominante, pero no
exclusivamente, se llevan a cabo en la esfera privada y mayoritariamente a cargo de
las mujeres. Reflejan, entonces, la adscripcion social de dichas funciones al rol
femenino. Por el otro lado, el trabajo que es considerado “productivo” y, por tanto, es
remunerado a través del salario y conlleva derechos para el trabajador, se lleva a
cabo en la esfera publica y mayoritariamente esti a cargo de hombres, reflejando en

este caso, su adscripcion al rol masculino. Estas separaciones favorecen la

18 Con el &nimo de aportar en la comprensién de los términos asociados al trabajo reproductivo subrayamos que
existen diferentes definiciones que incluyen al trabajo doméstico, actividades de proximidad, trabajo no
remunerado, trabajo en el hogar y economia del cuidado. Presentamos a continuacion la definicion de Corina
Rodriguez que puede ampliar la comprension de estos términos: “En los Gltimos afios se ha acufiado el término
‘economia del cuidado’ para referirse mas especificamente a este espacio de actividades, bienes y servicios
necesarios para la reproduccion cotidiana de las personas. Y se ha sefialado extensamente la importancia de
este espacio para el desarrollo econémico de los paises y el bienestar de sus poblaciones. También se ha
mostrado, que como todo el resto de los espacios sociales, la economia del cuidado presenta una particular
configuracién de género, y el impacto que sobre la misma tienen las politicas pablicas en general y econémicas
en particular, no resulta neutral para varones y mujeres” (Rodriguez, 2005:3). A esta definicion mas difundida,
la autora agrega una vision ampliada de la economia del cuidado que incluye la provision publica y privada de
las actividades del cuidado que tiene en cuenta todas aquellas tareas que hacen parte de la reproduccion biolégica
y de la fuerza de trabajo que no necesariamente se adelantan en el hogar, pero que siguen siendo principalmente
desarrolladas por las mujeres. Para profundizar sobre las ventajas y desventajas de estas distintas
denominaciones, se recomienda consultar la revista “Feminist Economics™ http://www.feministeconomics.org/.
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explotacion del capitalismo, que no remunera en el salario el trabajo reproductivo

hecho por la mujer.

En este apartado se desea resaltar como la interaccion entre patriarcado y sistemas
de produccion, ha desarrollado una determinada estructura familiar que permite
asegurar la oferta de fuerza de trabajo. Este proceso se da a través del trabajo
domeéstico asignado como una tarea femenina, lo que, en definitiva, ha garantizado
la continuidad de la sociedad. Esto se da gracias a la resolucion de un conjunto de
necesidades de las unidades domésticas que el mercado no atiende, asi como al
mismo tiempo, la mujer es la principal responsable por el modelo patriarcal de la
difusion de los valores y normas sociales que aseguran la reproduccion particular de
cada sociedad. El patriarcado como sistema cultural, cobija a hombres y mujeres,
que se ven socializados en una serie de sentidos que reproducen valores sociales

de desigualdad y subordinacion.

En este sentido, el concepto de reproduccion social que utiliza la teoria econémica
feminista, pero que tiene antecedentes en la teoria econdmica marxista, hace
referencia tanto a la continuidad en las condiciones de vida de las personas, como al
funcionamiento de un determinado modo de produccion. D’Argemir (1998:76) dice al

respecto:

“En los debates sobre articulacién de modos de produccion y, especialmente,
sobre los procesos de transicion social, se utiliza frecuentemente el concepto
de reproduccion. En este caso, el significado ha de entenderse por oposicion
al concepto de transicién social que designa el proceso de cambio de un
modo de produccién a otro, en tanto que la reproduccién social designa la
reiteracion de las condiciones de existencia y funcionamiento de un

determinado modo de produccion”.

Esta definicion esta nutrida por el debate sobre los mecanismos reproductivos, que
se remonta a discusiones clasicas, tales como la de Engels (1884) en “El origen de
la familia, de la propiedad privada y del Estado”, en el que analiza las condiciones de
produccién y de reproduccion, y el papel de la mujer en la crianza de los hijos. Alli se
sefala que la sociedad burguesa opone el espacio de la familia al espacio del

trabajo.
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Para Engels, este proceso es resultado de la constitucion de la sociedad de clases y
la consecuente formacion de la familia, que lleva a la opresién de las mujeres, y que
terminaria al acabar la propiedad privada y la sociedad de clases. Este trabajo no
avizoraba la compleja interaccion de factores relacionados que generaban y generan
la subordinacién de la mujer, en la cual la variable econémica es una dimension

central, pero no la Unica.

Desde una perspectiva antropoldgica, el trabajo de Meillassoux, “Mujeres, graneros
y capitales” (1975) se concentra en el estudio de la esfera doméstica en sociedades
agricolas de autosubsistencia, destacando el vinculo entre la reproduccion y el
sistema econdmico. En estos grupos, los hombres “viejos” dominan los medios de

reproduccién mediante el control de las semillas y las mujeres™®.

El control sobre las mujeres genera riqueza por el dominio sobre sus capacidades
reproductivas, que asegura una prole numerosa; es decir el control sobre la mano de
obra, garantiza una mayor produccién. Esto, ademas, permite el control de los viejos
sobre los jovenes, debido a que éstos dependen de los recursos de sus padres, y de
la generacion de excedente para poder casarse. En estas comunidades, el poder
sobre las mujeres implica entonces, el control sobre las condiciones de continuidad

de la sociedad como tal.

Aungue este trabajo ha sido criticado por considerar a la mujer sélo desde su funcion
de reproductora, sin destacar los otros roles que ella ocupaba en el &mbito
productivo y en el ritual, ha sido muy util para entender la interaccién entre
patriarcado y relaciones econémicas de produccién en comunidades domésticas
dedicadas a una economia de subsistencia. La critica a Meillassoux contribuye a
profundizar los estudios sobre la reproduccién social en la teoria feminista. En esta
linea se destacan los planteamientos de Edholom, Harris y Young (1977), que
muestran la necesidad de no homogenizar ni el concepto de mujer, ni su relacion
con el modo de produccién, reduciéndolo a las actividades de la reproduccion
bioldgica. Estos autores desnaturalizan las funciones reproductivas de las mujeres y
muestran como la divisién sexual del trabajo produce una forma de subordinacion

que es funcional al modo de produccion.

19 Sobre la tierra no existe propiedad por ser comunal.
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En esta linea, los autores se proponen dar cuenta de las diferencias de “lo
reproductivo” en cada sociedad, sobre todo cuando los andlisis ignoran, en general,
el papel que los hombres y mujeres cumplen en las condiciones de reproduccion de
modos de produccion histéricamente determinados. Ellos amplian el concepto de
reproduccién al distinguir tres aspectos: reproduccién del sistema social,
reproduccién de la fuerza de trabajo, y reproduccion biolégica de grupos humanos.
Cada uno de estos niveles tiene implicaciones diferentes para las relaciones de
género. El primero se refiere a la reproduccion de las condiciones que sostienen un
sistema social. En este caso, la cuestion fundamental es la de qué estructuras se
tienen que reproducir para que se perpetle una determinada organizacion social de
la produccion. La reproduccion biolégica esta referida a la procreacion y cuidado de
los hijos. La reproduccion de la fuerza de trabajo combina las actividades al interior
del hogar con los escenarios de socializacion que contribuyen a que las personas

adquieran las cualidades que les van a permitir participar como fuerza de trabajo.

D’Argemir (1998) toma las anteriores dimensiones y considera que es necesario
problematizar la identificacién entre reproduccion y mujer, ademas de avanzar en
andlisis que superen el binomio produccidn/reproduccion. Esta dualidad entre trabajo
y familia, impide ver los otros escenarios en los que la reproduccion tiene lugar. En
este mismo sentido, coincide con Rodriguez (2005), quien considera que lo central
es la relacion de dominio que surge de una actividad reproductiva que tiene su eje
en el hogar. “Asociar el trabajo doméstico (es decir, el trabajo de cuidado no
remunerado realizado al interior de los hogares) con la idea de reproduccion social,
no implica considerar que la reproduccion social se limita solo a ello, sino asumir que

el trabajo doméstico es el nicleo de este proceso” (Rodriguez, 2005: 3).

Beneria (1979) también retoma los tres aspectos de la reproduccion anteriormente
mencionados y sostiene que es fundamental mostrar el papel que la sociedad le ha
dado a la mujer en relacion a la reproduccion, para entender las causas de la
subordinacion femenina, particularmente cuando sélo la reproduccién biologica esta
vinculada a la condicién de la mujer, mientras que las sociedades también les
asignan la responsabilidad de la reproduccion de la fuerza de trabajo y el cuidado de

la familia.
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Para superar el lugar subordinado de la mujer, Beneria considera que es central
desnaturalizar la division sexual del trabajo y hacer visibles las desigualdades que se
generan entre hombres y mujeres en el acceso a recursos, asi como debatir la justa
distribucion del trabajo doméstico. Estos tres elementos de discusion terminan
siendo centrales en las propuestas para la reformulacion de la economia, originadas
en el feminismo a través de sus propuestas de ampliacion del concepto de trabajo y

de la redefinicién del campo y sentido de la economia.

Consideramos entonces que al mostrar la centralidad y complejidad que tiene la
reproduccién social y su vinculo con el modo de produccion, se allegan elementos
para entender las causas de la crisis de reproduccion que enfrenta América Latina y
para mostrar como la redefinicion de la relacion entre economia y reproduccion, es
central para superarla. Estos elementos son abordados tanto por la Economia

Feminista como por la Economia Social y Solidaria.

La vision de “lo reproductivo”, en sus diferentes dimensiones, permite que la
corriente tedrica de la Economia Feminista incluya dentro de “lo econémico” aquellas
actividades que no estan dirigidas al mercado, pero que permiten la reproduccion de
la vida humana. Por ello, un objetivo de esta corriente es la visibilizacién del valor
que se produce por medio de las actividades del cuidado. De ahi que se insista en la
necesidad de contabilizar la contribucion que aporta la totalidad de bienes y servicios
generada en el trabajo por la subsistencia y reproduccion de las personas. (Beneria
2005; Picchio 2001, 1999; Carrasco, 1994, 1999).

En América Latina la desestimacion de los valores de uso producidos por las
mujeres, ha generado que ellas se debatan entre el cumplimiento de sus actividades
reproductivas, acrecentadas ante la caida en los ingresos de los hogares y, a la vez,
y su insercion en un mercado laboral altamente competitivo y configurado con una
escala masculina (homo economicus), en la que no se contempla el tiempo

necesario para el cuidado de otros.

Estas fuerzas contrapuestas obligan a la mujer a alargar su jornada de trabajo para
responder, tanto a los tiempos del trabajo mercantil, como a los nuevos
requerimientos de la reproduccioén. En la teoria econdémica feminista de la region, se

ha enfatizado en el riesgo de reproduccion de la fuerza de trabajo y en las tensiones
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que las transformaciones de “lo productivo” generan en “lo reproductivo”.
Intergeneracionalmente, el empobrecimiento de la poblacién conlleva el deterioro de
las capacidades de las personas, con sus respectivas consecuencias en la
sostenibilidad social y, en Ultima instancia, en los indicadores econdmicos. Sin
embargo, parece que el término “crisis” queda reservado a los desequilibrios
econdémicos, mientras que el deterioro social se asocia mas a la idea de “riesgo”. De

esta manera:

“América Latina no esté viviendo una etapa de crisis en los indicadores de
crecimiento economico, lo que le permite reflexionar sobre el futuro que aun
no se ve claro. Sin embargo, la persistencia de altos niveles de pobreza, los
preocupantes niveles de concentracion del ingreso y la critica situacion
laboral, obligan a una reflexion sobre el tipo de desarrollo que ha seguido la
region” (Lépez, 2006:70).

Aqui se quiere plantear que ver esta situacion solo como riesgo, es insuficiente
porque oculta la verdadera crisis, la que tiene un caracter estructural y se vincula a
la imposibilidad de la reproduccién social en el capitalismo para un sector importante

de la poblacion.

Nuestra posicion es que la persistencia de la crisis de reproduccion es una muestra
de su caracter estructural y que, por lo tanto, afectara mas tarde o méas temprano el

modelo de acumulacion y la legitimidad del sistema capitalista en si mismo.

Las propuestas que a continuacidon se presentan, a nuestro juicio, contribuyen a
mostrar alternativas para enfrentar la crisis de reproduccion mediante un elemento
constitutivo del sistema social, cual es la ampliacion de la nocion de trabajo, asi
como el cuestionamiento a la concepcion mercantil de la economia, y la necesidad
de construir una visiébn de la economia que incluya lo reproductivo en toda su
complejidad, y que supere su organizacién patriarcal encarnada en el homo

economicus.
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6.2 Redefinicién del concepto de trabajo

La redefinicion del concepto de trabajo es un aspecto nodal de la Economia
Feminista para resolver la separacion entre produccion y reproduccion. La manera
en la que se ha conceptualizado el trabajo, como una actividad productora de
valores de cambio, ha generado que el aporte de lo reproductivo en la economia sea
desconocido, y que, ademas, éste se naturalice como una actividad femenina. Una
sociedad en la que de manera activa se considera como trabajo Unicamente el que
se mercantiliza, ha dotado de estatus superior a ese tipo de actividades. El
patriarcado ha logrado acaparar para el acceso masculino los espacios sociales de
mayor prestigio; por ello resulta necesario revalorizar todas las actividades del
cuidado, para que los hombres participen de estos escenarios en igualdad de

condiciones, y también para reconocer el aporte femenino en la economia.

Las economistas feministas que a continuacion se presentan, han intentado mostrar
las limitaciones de la nocion actual de trabajo y, por lo tanto, la necesidad de
ampliarla para llegar a abarcar, no solo las actividades mercantiles, sino también
todas las formas de trabajo asociadas a “lo reproductivo” y sin las cuales el mercado

capitalista no podria operar.

Antonella Picchio profundiza en el analisis de las contradictorias y complejas
relaciones existentes entre el capitalismo y el trabajo reproductivo. En este sentido,
pone de manifiesto que en el capitalismo las mujeres se encargan del cuidado de la
vida humana y con este trabajo garantizan que la produccion de mercancias se haga
posible. El que las mujeres realicen este trabajo sin remuneracion, favorece que el
salario que pagan los capitalistas evada los costos de la reproduccion de la fuerza
de trabajo y, por tanto, una parte de la actividad realizada en el hogar seria, no el
momento final del disfrute del consumo, sino una condicion de existencia del sistema
econdmico. De esta forma, la ampliacion de la nocién de trabajo es una condicion
indispensable para el reconocimiento del aporte que realizan las mujeres a la

economia capitalista.

Esta autora valoriza el trabajo doméstico, ya que une la esfera de la produccion a la
de reproduccion, al punto que sostiene que mientras en el sistema econdmico se

promueven los valores asociados a la competencia, se espera que el sistema de
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valores de la familia esté orientado por la cooperacion, y que, a la vez sean capaces
de absorber los conflictos. Asimismo, considera que “una redistribucion eficaz del
trabajo doméstico sélo puede llegar a ser posible a través de una masiva
redistribucién de los recursos sociales a favor de la reproduccion de la poblacion”
(Picchio, 1992:484).

Plantea también que la pobreza afecta més a las mujeres como resultado de una
distribucion injusta del trabajo reproductivo, lo que a menudo es un obstaculo para

que ellas asuman actividades remuneradas.

No obstante, advierte que la solucibn no pasa por ponerle un precio al trabajo
domeéstico, ni tampoco se trata de convertir el trabajo reproductivo en un nuevo
mercado, porque la desigualdad en los ingresos reforzaria la inequidad existente en
el acceso y calidad de los servicios. De lo que se trata es de cambiar la idea de que
la economia como sistema se reduce a la produccion de mercancias. En
consecuencia, propone que el objetivo de la economia debe reconocer como tema
central los estdndares de vida, tanto para mujeres como para hombres. Esto implica

dar otro significado a términos tales como trabajo, productividad, eficiencia, etc.

En la medida en que no se haga visible y no se reconozca la totalidad del proceso
de reproduccion en el sistema econdmico, el trabajo doméstico seguira porque en la
economia capitalista el trabajo mercantilizado es el principal mecanismo de acceso a
los medios de subsistencia. “En las economias capitalistas, la propiedad y los
salarios filtran el acceso a los medios de subsistencia; quienes carecen de propiedad
o de salario no tienen ningdn medio para subsistir excepto la dependencia personal,

la asistencia publica o la delincuencia” (Picchio, 1999:208).

En América Latina, Todaro (2003, 2004), al observar los cambios en la organizacion
del trabajo y la manera en que éstos impactan en las relaciones de género, también
cuestiona que el concepto de trabajo en la sociedad industrial se reduzca a las
actividades que son realizadas para el mercado, mientras que las labores que
desarrollan las mujeres en el hogar, son tomadas como una responsabilidad natural.
Esto sucede aun cuando dichas tareas requieren de una gran capacidad de

adaptacion, porque las mismas cambian y se complejizan.
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A las actividades de crianza tradicionales se le han sumado cada dia nuevas labores
que son necesarias para la posterior incorporacion al mundo del trabajo de los hijos.
En esta linea, Todaro destaca el conflicto que se produce por la incorporacion de la
mujer al mercado del trabajo y las imposiciones culturales que la llevan a seguir
siendo, al mismo tiempo, responsable de la esfera reproductiva. Analizando los
efectos de la flexibilizacion laboral, considera que ésta hubiera podido ser una
oportunidad para redistribuir de una manera mas adecuada las actividades del
cuidado, a la vez que favoreceria el acceso a ingresos de muchas mujeres. Sin
embargo, la implementacion de estas medidas se ha hecho a medida de los
intereses de las empresas, ignorando las necesidades de las personas, sobre todo

cuando ellas son mujeres.

Desde la perspectiva de este trabajo, se plantea que las situaciones de crisis como
la actual, son procesadas por el establishment como externalidades del ciclo
econdmico. De ahi que la respuesta mas comun sea la de dar estimulos para la
generacion de empleos. Sin embargo, ain en el mejor de los escenarios, la creacion
de puestos asalariados puede resultar insuficiente si se mantiene intocada una
concepcion de trabajo que sistematicamente excluye las actividades no
mercantilizadas, las que, en el caso de las mujeres, ocupan una parte importante de

la jornada de trabajo como se mostré, en las cifras iniciales.

El reconocimiento al trabajo que desarrolla valores de uso como parte esencial del
funcionamiento de la economia, es el paso indispensable para enfrentar la crisis de
reproduccion. La ampliacion del concepto de trabajo, a la vez que visibiliza la
totalidad del proceso, puede contribuir a superar una division sexual del trabajo que
ha naturalizado lo reproductivo como una tarea femenina, a la vez que puede
favorecer cambios institucionales que no limiten la satisfaccion de las necesidades a
la venta de la fuerza de trabajo en un mercado laboral cada vez menos capaz de

absorber la capacidad de trabajo social.
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6.3 Sentido de la economia y propuestas para pensar la crisis de reproduccion

social

Las criticas que anteriormente se presentaron al concepto del homo economicus han
contribuido a que autoras como Ferber y Nelson (2004) expongan las principales
criticas que, en el campo teorico econdémico, se han hecho a la vision neoclasicay a
su paradigma de racionalidad. Ellas consideran que en lugar de centrarse en el
estudio de la asignacién racional de medios escasos, la economia como disciplina
debe centrarse en el estudio de las actividades que garantizan la vida humana, v,

por lo tanto, plantearse un nuevo objeto de estudio:

“para la teoria feminista, la definicion centrada en la eleccion, sitia las
decisiones humanas completamente al margen de las limitaciones fisicas y
sociales, y la definicion que subraya el bienestar material, que desprecia las
fuentes no fisicas de la satisfaccion humana, no son las Unicas alternativas
(...) Por ello sera necesario enfocar la economia como abastecimiento de la
vida humana, es decir, referirla a aquellas mercancias y aquellos procesos

gue son necesarios para la supervivencia humana” (Nelson, 2004:55).

En sintonia con esta idea, Picchio (1999, 2001) postula que la economia deberia
cambiar su sentido a fin de garantizar la sostenibilidad de las vidas personales y
comunitarias. La autora plantea que, en la medida en que la reproduccion sigue
ocurriendo en el &mbito local (es decir en comunidades y territorios concretos que
todavia se encuentran supeditadas al marco de los Estados-nacion), se requiere de
una permanente rendicién de cuentas sobre los efectos que tienen las actividades
productivas en el bienestar, para evitar que se externalicen los costos sociales, y las

mujeres sigan amortiguando con su trabajo, los efectos negativos.

En esta linea de pensamiento, la autora urge por incluir a las economias locales y de
subsistencia en el andlisis econdémico, porque muchas actividades productivas que
contribuyen a los superavits comerciales a nivel global, pueden socavar las
capacidades reproductivas de las comunidades: “El problema esta en qué, mientras
la produccién se mundializa, la reproduccion de la poblacion trabajadora sigue

siendo local. Por esto resulta sencillo ocultar las tensiones crecientes entre
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produccion y reproduccion, aun cuando sus efectos son draméticamente visibles”
(Picchio, 1999:225).

De este planteamiento consideramos que existen tres niveles de intervencion que se
pueden sugerir en el andlisis: un nivel micro en el que se desarrolla la vida de las
comunidades, fuertemente vinculado con el territorio y las actividades de produccién
y reproduccioén; un nivel medio en el que las instituciones de la sociedad civil en el
ambito territorial, controlan los efectos de lo productivo; y un ambito macro en el que
las politicas e instituciones se vinculan con el comercio internacional teniendo en
cuenta los impactos sobre las comunidades y sus formas de vida. Estos tres
aspectos pueden contribuir de diferente manera a la socializacién de la reproduccién

humana.

Otro aspecto sustantivo para enfrentar la crisis, es que la reproduccién no sea
asumida por el Estado o por la familia de manera exclusiva. Por el contrario, la
autora propone fortalecer instituciones en el &mbito local, tanto para garantizar una
rendicién de cuentas de lo que ha sido considerado como “productivo”, como para
impulsar de manera organizada empresas y actividades que incrementen la riqueza
social en un sentido amplio. Esto implica que el criterio de “lo productivo” estaria
asignado particularmente a garantizar la calidad de vida. Para lograr esto, la autora
piensa que se requiere de una sociedad civil fuerte y organizada, y de condiciones
politicas y sociales que amplien los marcos de negociacion de este nivel medio
(Picchio, 2001)

En este orden, la necesidad de democratizar el poder, la toma de decisiones y la
capacidad de las comunidades para monitorear los efectos que la esfera productiva
tiene en sus vidas, es una condicion para que la sociedad en su conjunto pueda
hacerse cargo de la reproduccién social. El Estado se ocupa de la provision de
bienes y servicios asociados con la reproduccion de la fuerza de trabajo, y la
sociedad civil organizada tendria la funcion de vigilar los efectos que las decisiones
productivas tiene sobre las comunidades, a la vez, que velar porque el Estado tome

las decisiones necesarias para la reproduccién social.

En las propuestas de la Economia Feminista, el Estado juega un papel fundamental;

Beneria (2005) considera que es necesario su fortalecimiento para controlar los
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efectos adversos que la reorganizacion productiva esta generando sobre la vida de
las personas, y en particular de las mujeres, subrayando la necesidad de crear
trabajos bien remunerados, no solo como la Unica manera de atacar las causas de la
pobreza, sino también como institucion que permita recuperar la capacidad -hoy

debilitada- de negociacion frente al capital. En este sentido, Beneria considera que:

“El deterioro de las condiciones y del poder relativo del trabajo con respecto al
capital, se encuentra en la raiz de la persistencia de la pobreza y la
inseguridad econdmica de los paises (...) Se requieren acciones en diferentes
ambitos, desde la adopcion de nuevas formas de proteccion social, hasta
acuerdos internacionales en materia de normas, laborales, politicas sociales y
salarios minimos. Dado el alcance del desplazamiento de recursos de la
titularidad publica a la privada durante las ultimas décadas, ha llegado el
momento de presionar al sector privado por la responsabilidad que le
corresponde en la creacion de empleos y condiciones de vida precarios”
(Beneria, 2005:140).

Las autoras citadas coinciden en que la manera de resolver lo que en esta tesis se
ha llamado crisis de reproduccion, requiere de un papel activo del Estado en la
regulacién de los mecanismos de distribucion y redistribucion de los recursos,
asegurando una compensacion a quienes pierden en el proceso econdémico, asi
como el desarrollo de politicas sociales y distributivas de largo plazo que tengan en
cuenta los efectos diferenciados por género, en lo que hace a los derechos de
propiedad, la generacion de ingresos y la division del trabajo, y tanto en la
produccién remunerada, como en la no remunerada. Como ya se ha afirmado, los
resultados esperados no serian posibles si a la vez no se desarrollan acciones para

transformar las relaciones de género en todos los niveles de la sociedad.

Creemos que una parte significativa del aporte de la Economia Feminista, resulta de
la capacidad de incorporar el efecto que la cultura tiene en las oportunidades
diferenciales que, de acuerdo al género, se pueden tener o no en la economia. A la
vez, se relieva la necesidad de una transformacion de las relaciones entre el capital,
el Estado y las personas. Sin embargo, la naturaleza de las propuestas pareciera
sugerir la posibilidad de una re-ediciébn de un Estado de Bienestar que imponga

limites al sector capitalista para que no siga externalizando los costos de lo
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reproductivo sobre las mujeres. No obstante, nos preguntamos si en el modo de
produccién capitalista se pueden producir estos cambios y, sobre todo, si éstos son
posibles para América Latina, o si mas bien se trata de una iniciativa viable para los
paises centrales que pueden avanzar hacia un nuevo pacto social con sus
ciudadanos, pero con la condicién de seguir extrayendo los recursos, la riqgueza y la

mano de obra de la periferia.

Consideramos que la redefinicibn de los objetivos de las préacticas econdémicas
propuestos por las autoras son necesarios en América Latina y pertinentes para
afrontar la crisis de reproduccion, pero dificilmente realizables si no se dan cambios
sustantivos en el modo de acumulacién actual, porque una de las caracteristicas del
desarrollo productivo en la region, es la contraccion de los salarios y de las
necesidades de la poblacion con miras a garantizar “la competitividad” y “el
crecimiento” y, sobre todo, los margenes de ganancia. El aporte a la teoria
econdmica en la que se vincula el patriarcado con la conceptualizacion del homo
economicus Yy sus valores asociados a la competencia e individualismo, nos llevan a
pensar que la derrota del sistema patriarcal es incompatible con la sobrevivencia del
capitalismo, para el cual la desigualdad entre hombres y mujeres es un punto nodal

de un sistema fundamentado en la expoliacion de unos pocos sobre la mayoria.

En la dltima parte de este capitulo y como complemento, presentaremos
sucintamente los desarrollos de Isabel Guerrin y Miriam Nobre, quienes, desde la
vision europea, han desarrollado una vision que integra elementos de la Economia

Feminista a la Economia Social y Solidaria.

7. Lareflexion de género en la Economia Social y Solidaria Europea

En este apartado vamos a presentar los aportes de algunas exponentes de la visién
europea que han incorporado analisis feministas en sus teorizaciones. Si bien ellas
no se refieren a América Latina, nos interesa su pensamiento para remarcar vinculos

tedricos ya existentes entre la Economia Feminista y la Economia Social.

Incluimos a estas autoras porque son pioneras en el desarrollo de una linea de

pensamiento que consideramos importante en el acercamiento de las perspectivas
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tedricas presentadas. Aclaramos que su rol tedrico es complementario en este
trabajo, ya que sus formulaciones responden a una realidad contextual que no
necesariamente es coincidente con la situacion de crisis de reproduccion social de

Ameérica Latina.

Miriam Nobre (2003,2004) e Isabel Guerrin (2004,2005,2006) consideran que la
Economia Social y Solidaria en su aspecto normativo, tiene como objetivo satisfacer
los espacios que no son cubiertos ni por el Estado, ni por el mercado. Por ello, mas
que una transformacién del modelo de produccién dominante, lo que se requiere es
el fortalecimiento de las iniciativas de la Economia Social y Solidaria —las que mas

que un sistema, constituyen un subsistema o un complemento.

7.1 Visi6én de la economia

La vision de la economia social a la que adscriben las autoras citadas, conlleva el
reconocimiento de tres principios que actdan sobre la economia como sistema social
—en este caso, en sus instituciones- y que estan fundamentados en los aportes de

Polanyi [2006 (1944)] que pueden sintetizarse de la siguiente manera:

 El principio de mercado que permite el intercambio a través de la fijacion de

precios, segun la oferta y la demanda.

* El principio de redistribucién mediante el cual se reconoce una autoridad central
que distribuye la produccion y define las reglas de extraccién y asignacion de

recursos

» El principio de reciprocidad, que se manifiesta en las relaciones entre grupos,

donde la ayuda entre todos tiene busca el fortalecimiento del vinculo social.

El principio de reciprocidad es definido como aquel que garantiza la existencia de un
lazo social y se considera opuesto al intercambio mercantil, a la vez se distingue del
intercambio redistributivo porque no existe una institucion central que regule esta
relacion Laville (2004:21). Se considera un central para fortalecer los escenarios de

interaccion entre la Economia Feminista y la Economia Social y Solidaria.
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Este enfoque considera que se debe avanzar hacia la hibridacién de recursos entre
los tres sectores de la economia (mercantil, pablico, no monetario) promoviendo
soluciones mixtas en las que se obtienen recursos del mercado, del Estado y de la
reciprocidad. Se trata asi, de generar la interdependencia de los sectores. La
hibridacion conlleva la idea de que los espacios intermediarios (emprendimientos,
servicios de cuidado, actividades culturales, etc.) no deben depender

exclusivamente de la mercantilizacion de sus actividades para sobrevivir.

En esta perspectiva se contempla que la sostenibilidad de las iniciativas de la
Economia Social y Solidaria esté garantizada también por los recursos del Estado.
De ahi que se supone un esquema de financiacion, en el que una parte proviene de
los recursos monetarios obtenidos en el mercado, otra de los subsidios del Estado y
otra, de recursos no monetarios (produccién de bienes y servicios, actividades del

cuidado, trueque, etc.).

En esta visién de la economia como sistema social, las autoras coinciden en varios
aspectos con las economistas feministas presentadas en la primera parte de este
capitulo. En lo concerniente a la asignacion social de la tareas reproductivas a las
mujeres, ellas consideran que ésta es una de las causas principales para la
subordinacion femenina, porque contribuye a sostener el sistema de explotaciéon y se
ha convertido en un obstaculo para que puedan participar del ejercicio del poder en

la esfera publica y para el acceso a ingresos en la esfera mercantil.

Guerrin (2004) defiende la necesidad de discutir la idea extendida en el capitalismo,
que asocia “lo productivo” con aquello que tiene un valor de cambio y que lleva a
que la esfera mercantil se ensanche a expensas de los ambitos de lo publico y de lo
redistributivo, porque se considera que es la esfera del mercado la que produce

riqueza.

Guerrin, pensando una economia (tanto conceptual como normativa) que tenga en
cuenta la perspectiva de las mujeres, considera que se necesita enfrentar los
desafios de la distribucion desigual de las obligaciones familiares, la revalorizacion
de las practicas de reciprocidad, y el reconocimiento de que las practicas no
instrumentales contribuyen al bienestar social e individual y que, por tanto, son un

medio para alcanzar formas de solidaridad mas igualitarias. Por dltimo, destaca la
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necesidad de compensar a las mujeres por su desigual oportunidad de participar en

el mercado laboral.

Para esta autora, existen dos maneras de encarar los anteriores desafios. La
primera es la revalorizacién de las préacticas de reciprocidad en la economia, no
como una virtud femenina, ni como una cualidad de comunidades pequefias, sino
como un principio valido de actuacion en lo econdmico. La segunda requiere de la
articulacion entre politica y economia, porque ello conllevaria a evitar la separacion
entre las esferas publica y privada mediante la multiplicacion de los espacios de

intermediacién. En sus palabras:

“La existencia de espacios intermediarios permite socializar y mutualizar la
consideracion de los problemas que incumbian hasta alli a la esfera privada, v,
por consiguiente, esencialmente a las mujeres. Por otro lado, al permitir la
formulacién, expresion y reivindicacion de las dificultades que encuentran ciertas
categorias de poblacion, ignoradas o descuidadas por el mercado o el Estado,
estos espacios intermediarios responden al carcter fundamentalmente
desigualitario de una justicia universalista, insensible y ciega a ciertas formas de
desigualdades” (Guerrin, 2004:156).

7.2 Sentido de la economiay lareciprocidad como clave de la inclusion social

Esta economia parte del supuesto de la existencia de una pluralidad de moviles de
actuacion. Es decir, que las autoras comparten con la Economia Feminista y con la
vision latinoamericana de la Economia Social y Solidaria (ver el siguiente capitulo) la
idea de que el predominio de la racionalidad utilitarista (homo economicus) no es

natural en la economia.

Desde esta postura se cuestiona la idea de una empresa prototipica capitalista que
acumula ganancias, asi como también, la idea de que la Unica forma de propiedad
sea la individual, ya que se considera que existen diversas combinaciones que
permiten la existencia de empresas que, por su enraizamiento social, participan en el
mercado, al mismo tiempo que también generan beneficios sociales. También creen

que existen organizaciones sociales que pueden participar del mercado, pero
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produciendo o prestando servicios sin fines de lucro. De ahi que su visiéon de la
economia actual incluye la coexistencia de dos sectores no publicos cuya
coexistencia no necesariamente es conflictiva: uno capitalista que puede acumular
ganancias y desarrollar actividades sociales, y un sector de Economia Social y

Solidaria que también desarrolla una parte de sus actividades en el mercado.

El elemento principal de este planteamiento es que las personas no estan orientadas
en el campo econdmico por objetivos individuales. Mas bien se considera que esta
presente un elemento que debe adquirir mayor centralidad en el campo: el principio
de reciprocidad. Guerrin (2004, 2005) plantea la necesidad de discutir la teoria
econdmica dominante, refutando la idea de que el mercado es el Unico escenario
para la produccion. La autora considera que una manera efectiva de superar el
dualismo Estado-mercado, es la hibridacién de recursos. Es decir, la combinacion de
recursos monetarios y no monetarios en la resolucion de la creciente demanda

social insatisfecha.

En esta perspectiva se reconoce la capacidad que tienen todas las personas de
realizar actividades que contribuyan a fortalecer el vinculo social, asi que no sélo se
trata de contar con ingresos monetarios para expresar las necesidades en el
mercado, sino de fomentar la circulacidon de intercambios no monetarizados. De ahi
la importancia que le da Guerrin al principio de reciprocidad como pivote central de
la economia y de la consolidacion del lazo social. En sus palabras: “La existencia y
la dignidad de cada uno pasan por esta capacidad triple de dar, recibir y devolver y
porgue la cohesion social descansa en la aptitud de las personas para intercambiar

sobre la base de reciprocidades” (Guerrin, 2004:160).

La vision sobre la pobreza que desarrolla la autora es muy valiosa, sobre todo si se
contrasta con la politica de activos, porque no pone el problema en el mal uso de los
recursos existentes o en la incapacidad en insertarse en el mercado exitosamente.
Por el contrario, parte de que la exclusién social se genera en el hecho de algunas
personas no pueden contribuir al fortalecimiento de ese lazo societal porque

solamente reciben, y no pueden ejercer reciprocidad.
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Para la autora, una parte de la resolucion del problema de la pobreza reside en que
los espacios de intermediacion, las personas producen bienes y/o servicios que son

valorados en la produccion de riqueza social. Guerrin (2004:160)

“La pobreza moderna, definida por la asistencia, es claramente una ruptura
radical de esta reciprocidad. El pobre es el que recibe sin poder devolver
jamas. Esta asimetria instituye wuna relacion particular que define
negativamente al pobre en una sociedad orientada instrumentalmente:
aquellos que no pueden dar nada, de los que no se espera que den en el
futuro, reciben el status més bajo. Por consiguiente la hibridacion de los
recursos y de las formas de actuar econémicamente, ofrece también la
oportunidad de restaurar o mantener la identidad y la dignidad de las
personas, hombres y mujeres, permitiéndoles encontrar un lugar dentro del

enmarafiamiento de derechos y deberes que funda toda la sociedad”.

En relacion a la pobreza, Guerrin desplaza el eje del problema de la insercion en el
mercado, al reconocimiento del aporte que todas las personas pueden realizar para
atender las necesidades que hoy estan descuidadas tanto por el Estado, como por el
mercado. Son los escenarios de intermediacibn -mediante las practicas de
reciprocidad- los que pueden contribuir a la inclusion social de todas las personas

gue se encuentran por fuera de las actividades mercantiles habituales.

En Europa se considera que la Economia Social y Solidaria tiene como objetivo
principal (esto es, en su aspecto normativo) el desarrollo de escenarios de
intermediacion entre el mercado y el Estado. Esto puede tener sentido en un
contexto donde el Estado benefactor garantiza todavia derechos y bienes sociales, y
donde la crisis de reproduccion no afecta tan dramaticamente a la mayor parte de la

poblacion.

En el contexto europeo, la tension entre acumulacion capitalista y reproduccion de la
sociedad es trasladada a la periferia (América Latina, Asia, Africa y a la periferia en
los paises centrales conformada por las naciones de la antigua URSS y a los
inmigrantes); de ahi que sus propuestas pueden considerar no necesaria la
transformacion del sistema econdémico, sino en la medida en que la sociedad

reconozca el aporte de las relaciones no mercantiles, y especialmente del trabajo
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reproductivo de las mujeres, en la produccion de riqueza, y que el Estado destine

recursos sustantivos al fortalecimiento de la Economia Social y Solidaria.

Este fortalecimiento se hace a través de los escenarios de intermediacién que
favorecen la participacion en la producciébn o prestacion de servicios, y/o la
resolucion de necesidades de quienes se encuentran excluidos a fin de recuperar su
dignidad, porque de esa manera pueden aportar en la resolucion de mdaltiples
necesidades. Esto dltimo, a su vez, ampliaria el espectro de las actividades
consideradas econdmicas. En esta propuesta, son las practicas de reciprocidad y de
cuidado las que aseguran el bienestar individual y social. Este ultimo trabajo ha sido
histéricamente desarrollado por las mujeres, debido a que tendia a considerarse un
problema de la esfera privada. Estos espacios buscan socializar estas actividades y
llevarlas a la esfera publica para una participacion mas igualitaria de los géneros y

para asegurar su reconocimiento social y econémico.

En esta misma vision europea, Nobre subraya la necesidad de potenciar aquellas
experiencias de trabajo que no se desarrollen en el ambito capitalista. La autora
retoma las experiencias de trabajo cooperativo y asociativo que antecedieron a la
economia social y solidaria. “Las practicas de la economia solidaria no tienen como
objetivo la acumulacion de capital, pero si la respuesta a las necesidades cotidianas.
Poniendo asi en el debate, cuales son las necesidades, y valorizando las actividades
del cuidado del otro” (2003:98). La autora considera que estas actividades superan
el individualismo porque reconocen a los otros como parte fundamental de propio

bienestar.

7.3 Las limitaciones de la mirada europea en laregion

Nobre (2004), mirando con una perspectiva europea los problemas de América
Latina ante la retirada del Estado de la provision de servicios sociales, considera que
es importante que sean las iniciativas solidarias las que asuman los servicios de

bienestar social:

“Son innumerables los ejemplos de mujeres que actian como agentes de

salud, de promocion de la seguridad alimenticia, empleadas de guarderias,



72

con contratos y condiciones de trabajo precarios. Funciones de gran
importancia para nuestra vida son desvalorizadas y mantenidas a costa del
exceso de trabajo de las mujeres, quienes aumentan sus responsabilidades
en la misma medida en que el Estado disminuye las suyas. A pesar de estas
contradicciones, tenemos un consenso: es mejor que la reproduccion la
asuman los grupos de economia solidaria, que conforman espacios de
socializacién mas amplios, y no que se realice Unicamente en el interior de la
familia” (Nobre, 2004:337).

Desde esta vision, una respuesta ante los problemas asociados a la reproduccién
bioldgica y de la fuerza de trabajo, es su socializacion a través del trabajo asociativo.
Sin embargo, pensar los problemas inherentes a la reproduccion desde América
Latina puede llevar a considerar otros elementos. Por ejemplo, que este mecanismo
asociativo puede alentar a que el trabajo que las mismas mujeres hacian en sus
hogares, se siga extendiendo, pero en el espacio publico de la economia social. Si
bien esto puede contribuir a una mayor visibilizacién y valorizacion del trabajo
reproductivo, no resuelve uno de los problemas principales que hemos venido
mencionando en esta tesis, que es el de la division sexual del trabajo que naturaliza
a la mujer como responsable de las actividades del cuidado (ahora también a nivel

internacional).

Por otro lado, trabajos como el de Beneria (2005), Rodriguez (2005) y el informe de
Naciones Unidas “La igualdad de género y la lucha por la justicia en un mundo
desigual” (2006) entre muchos otros, amplian la reflexién sobre la socializacién de
las actividades del cuidado. Consideramos que la insercion de América Latina en el
sistema internacional, ha tenido importantes repercusiones de género respecto a los

servicios de cuidado que no son considerados por Nobre.

La incorporacion de las mujeres en el mercado de trabajo en los paises centrales, no
trajo consigo una redistribucion mas igualitaria del trabajo doméstico, sino que
produjo una reasignacion en términos de clase. Reasignacion que alent6 la
migracion de mujeres pobres de la periferia, para ocuparse de actividades
reproductivas y domeésticas (aunque hoy el perfil de la migracion ha cambiado y las
mujeres latinas migrantes son las que mas afios de educacion detentan (Cortés

2005; CELADE 2006)). Sin embargo, se mantiene un estereotipo que las vincula con
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el afecto y la calidez, por lo que, llegadas al norte siguen siendo asignadas al
cuidado de nifios, enfermos y ancianos y a actividades de atencion al publico, sin
que logren superar las limitaciones impuestas por la division sexual del trabajo y la

clase.

Esta forma de insercion de las migrantes dista de ser un hecho marginal, pues
América Latina concentra el 32% de las remesas mundiales, superando al
continente asiatico que participa con el 26% (FMI 2003). El volumen de las remesas
recibidas por Salvador, Honduras, Nicaragua, Republica Dominicana y Jamaica en
relacion con su PIB, hace que la “exportacion de mujeres” sea una de las principales
actividades econdémicas de estos paises. De ahi que el trabajo de quienes migran no
s6lo sea significativo como una estrategia principal para el sostenimiento de las
unidades domésticas, sino una fuente de recursos cada vez més importante para las
economias de la region. La feminizacién de la migracion latinoamericana es un
fendmeno que responde a factores vinculados con la agudizacion de la crisis de
reproduccion en los paises de origen y, del otro lado, a la demanda de los paises
receptores, que resuelven en parte su crisis de reproduccion derivando el problema

a las mujeres migrantes.

A nivel intrarregional la migracion femenina es también significativa: el trabajo
domeéstico y las maquilas son escenarios principales de su trabajo, lo que ha llevado
a que en la region se consoliden periferias de la periferia. Constituyen espacios
donde la mano de obra femenina se convierte en una ventaja comparativa, siempre
y cuando sea empleada en condiciones de sobreexplotacion. Este proceso esté
generando efectos negativos por la fragmentacion del nudcleo familiar y la
continuacion de una division sexual del trabajo acentuada por clase y género, en el
que las mujeres mas pobres asumen las tareas del cuidado de quienes tienen

mayores ingresos.

En sintesis, la feminizacién de la migracion latinoamericana es un fendmeno que
responde simultdneamente a factores vinculados, en primer lugar, a la crisis de
reproduccion en los paises de origen, que empujan la salida en busca de mejores
oportunidades, y, en segundo lugar, a las transformaciones demogréficas y
culturales de los paises del centro, que transfieren a los espacios de intermediacion,

una parte de las actividades del cuidado y/o a las mujeres migrantes.
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El impacto de este intercambio ha llevado a que se proponga el concepto de cadena
global del cuidado, y que se analice su impacto, tanto por el volumen de las
remesas, como por los efectos sobre las unidades domésticas que hacen uso de

esta estrategia de reproduccion.

“El concepto de cadena global de cuidado refiere a una serie de vinculos
entre personas a lo largo del planeta basados en el trabajo remunerado y no
remunerado de cuidado [...) Las implicancias de estos procesos son multiples
e involucran, entre otros aspectos: i) las condiciones laborales de las
trabajadoras migrantes; ii) la precariedad economica y afectiva de sus
relaciones familiares; iii) la importancia de las remesas enviadas por estas

trabajadoras en las economias de sus paises de origen” Rodriguez (2005:28).

Desde una perspectiva que tenga en cuenta la situacion de América Latina, habria
que preguntarse por la forma en que se construyen alternativas econémicas para
qgue no sea el desarraigo la Unica opcién para el acceso a ingresos. Retomando lo
discutido anteriormente, sabemos que se requiere de una revalorizacion de lo
reproductivo, de tal manera que los hombres, el Estado y el capital, asuman la

responsabilidad que han venido externalizando a las mujeres.

De ahi que consideramos equivocada la propuesta de Nobre (2004) de que en la
region se desarrollen espacios de intermediacion a cargo de las mujeres, cuando de
lo que se trata es de romper con la concepcion de la esfera reproductiva como una
responsabilidad femenina. En este aspecto convergen tanto las autores escogidos
de Economia Feminista, como la de la Economia Social y Solidaria en Europa.
Ademés, se hace urgente la necesidad de que el Estado asuma las
responsabilidades asociadas al bienestar social. Paralelamente, es necesario pugnar
porque el sector capitalista deje de incrementar sus ganancias a expensas del
trabajo femenino, y de la explotacion del sector trabajador en general, por la via de

los bajos salarios.

La visibn europea presentada aqui, aunque limitada para la problematica
latinoamericana, aporta tedricamente en varios aspectos: a) en la ampliacion de
alternativas como la de una estrategia de hibridacion de recursos en América Latina;

b) en el sefialamiento de lo reproductivo como un &mbito que debe ser llevado a la
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esfera publica y c) al resaltar la importancia dada a la reciprocidad, no como un
comportamiento femenino en el hogar, sino como un principio de actuacion en el

sistema economico y de dignidad social.

Todos estos constituyen elementos valiosos al momento de desarrollar alternativas
desde la Economia Social y Solidaria Latinoamericana para enfrentar la crisis de
reproduccién social, los que se presentaran en el siguiente capitulo. Las criticas ya
expuestas muestran la urgente necesidad de fortalecer una linea de pensamiento en
la region que incorpore tanto los planteamientos latinoamericanos de la Economia
Social y Solidaria, como los aportes que vienen siendo madurados por la Economia

Feminista.
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CAPITULO IV

Por una economia para la vida. La perspectiva de la

Economia Social y Solidaria en América Latina

“Un némada sin rumbo

la energia negativa yo la derrumbo

con mis pezufias de cordero

me propuse recorrer el continente entero
Sin brdjula, sin tiempo, sin agenda

Por las leyendas

Con historias empaquetadas en lata,

con los cuentos que la luna relata
aprendi a caminar sin mapa

A irme de caminata sin comodidades, sin lujo
protegido por los santos y los brujos (...)
En tu sonrisa yo veo una guerrilla,

una aventura, un movimiento

Tu lenguaje, tu acento

Yo quiero descubrir lo que ya estaba
descubierto...”

Pal Norte - Calle 13

1. Introduccién

La corriente de la Economia Social y Solidaria latinoamericana que presentaremos
en este capitulo, consideramos que es convergente con una matriz de teoria critica
que se encuentra principalmente en los trabajos de Franz Hinkelammert, quien
conecta el marco tedrico especifico de la economia alternativa con una teoria critica
del sistema capitalista. La totalizacién de la racionalidad instrumental, es decir, la
afirmacion de la universalidad del homo economicus y la pretensién de que el
mercado se ubique en el centro del sistema institucional con su ética y sistema de
dominio, son analizados criticamente y se propone la subordinaciéon de la

racionalidad instrumental a la racionalidad reproductiva.

Esta propuesta provee un marco que permite situar el aporte latinoamericano que
hemos llamado en este trabajo sustantivista en dos niveles: El primer nivel sostiene
que estamos ante una crisis de reproduccion que amenaza la existencia de buena
parte de la poblacién. El segundo, que propone como posible una transicion hacia un

sistema econdmico que tiene como institucion central el trabajo humano.
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2. La utopia del mercado total vs una economia para la vida

Hinkelammert y Mora (2003, 2005) desarrollan una matriz de una teoria critica que
conecta el marco teédrico especifico de la economia alternativa®, con una corriente
de autores que plantea un teoria critica en relacion al sistema capitalista porque éste
implicaria la totalizacion (absolutizacion) de la racionalidad instrumental
(unidimensionalidad del ser humano como homo economicus), y la pretension de
que el mercado autoregulado (desencastrado de la sociedad, como sostiene
Polanyi), se ubique en el centro del sistema institucional, imponiendo a la sociedad

Su ética y su sistema de dominio.

Estos autores exponen la “irracionalidad” de mantener un modo de produccién
actual, que estd generando una crisis que compromete la vida de hombres y
mujeres, asi como la sostenibilidad ambiental del planeta. Desde esta perspectiva,
formula la necesidad de adoptar una racionalidad reproductiva, que no implique la
internalizacion por parte de los individuos, de los costos adicionales (externalidades)
a los del mercado libre. El transito de una racionalidad instrumental (que implica la
optimizacién de los recursos disponibles para alcanzar el maximo placer posible) a
una reproductiva, tiene implicaciones tanto materiales como culturales, porque lo
que hay que transformar es el sistema multidimensional de la reproduccion social, el

cual, ademas, no es homogéneo entre sociedades.

Cuando en el capitulo anterior se presentaron las criticas a la perspectiva utilitarista,
se cuestiond la idea de un sujeto calculador y competitivo que ante la escasez de
recursos orienta sus decisiones para obtener la mayor satisfaccién. Sin embargo,
afirmamos que aquella escasez es creada artificialmente, y depende de las maneras
en que el sistema capitalista ha institucionalizado lo econémico, siendo que el nivel
de produccién de riqueza del capitalismo actual no ha tenido precedentes. La
agudizacioén de la crisis de reproduccion es la contrapartida del triunfo del capital

sobre el trabajo y de la extrema concentracion de la riqueza.

Esta situacion esta vinculada con una totalizacion de la racionalidad instrumental: a

nivel microsocial y ante el mercado, todas las acciones medio-fin/costo-beneficio son

20 Particularmente respecto de la perspectiva de economia social desarrollada por José Luis Coraggio, quien
acuerda con la necesidad de que el sistema econdémico esté orientado por una racionalidad reproductiva.
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racionales, aunque menoscaben lo reproductivo a nivel macrosocial. A diferencia del
modelo del homo economicus, el nuevo paradigma no busca incentivar la
satisfaccion de los deseos infinitos de cada agente econdémico privado, y menos aun
cuando esos deseos 0 necesidades son inducidos para la ampliacion de la
acumulacion capitalista. Se trataria mas bien, de responder en conjunto, asociativa y
solidariamente, para atender las necesidades ligadas a la propia existencia,
incluyendo la reproduccién de la vida de los otros. Es decir, cambiar el concepto del
homo economicus por el de “sujeto necesitado™".

Este cambio en el concepto del agente econdémico permite a Hinkelammert y Mora

formular el concepto de “economia para la vida” que

“se ocupa de las condiciones que hacen posible la vida a partir del hecho de
que el ser humano es un ser natural, corporal, necesitado (sujeto de
necesidades). Es decir, de las condiciones materiales (biofisicas y socio
institucionales de la vida) que hacen posible y sostenible la vida a partir de la
satisfaccion de las necesidades y el goce de todos. Esta mirada destaca la
necesidad de remover los cimientos de la economia hegemdnica para

construir una economia que responda al sujeto necesitado” (2005:24).

La economia ortodoxa, considera externalidades de la actividad econémica, la
destruccion de la naturaleza y del modo de vida de comunidades y personas. El
llamado “progreso”, asociado al crecimiento econdémico ilimitado, justifica los costos
para lograrlo (ademas de que la distribucion desigual de esos costos se justifica por

la necesidad de acumulacion privada del capitalismo).

En este trabajo consideramos que para afrontar la crisis de reproduccién se necesita
el reconocimiento de que hombres y mujeres estdn sujetos a necesidades

simbdlicas y materiales histéricamente variables y determinadas por su pertenencia

21 Hinkelammert y Mora definen asi al sujeto necesitado: “El ser humano, en cuanto que sujeto corporal,
natural, viviente; se enfrenta en primer término a un ambito de necesidades. Siendo el hombre un ser natural,
esto es, parte integrante de la naturaleza, no puede colocarse por encima de las leyes naturales, leyes que
determinan la existencia de necesidades humanas mas alla de las simples “preferencias” (gustos) de las que hace
gala la teoria econdémica neoclasica...Estas necesidades humanas a las que nos referimos, no se reducen a las
necesidades fisiologicas... Se trata mas bien de necesidades antropolégicas (materiales, culturales y espirituales),
sin cuya satisfaccion la vida humana sencillamente no seria posible. Hablamos entonces de necesidades
corporales, puntualizando que la corporalidad a la que nos referimos no es solamente la de nuestro cuerpo fisico,
sino también la de nuestro cuerpo social, cultural y espiritual” (Hinkelammert y Mora, 2005: 32-33).
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a culturas particulares, asi como por su género. Esto se plantea en contraposicion a
la idea de un homo economicus uniforme y universal. Por esto no se trata de facilitar
el avance evolutivo del mercado (utdpicamente) orientado por los deseos infinitos,
sino de responder urgentemente a necesidades ligadas a la propia existencia

concreta de todos y cada uno de los miembros de la sociedad.

La economia como disciplina, tendria entonces como tarea principal contribuir a
garantizar la vida de todos los hombres y mujeres, y se ocuparia de las condiciones
materiales y sociales que hacen posible la reproduccion ampliada de la vida, y de las

transformaciones sociales que se requieren para el acceso a dichas condiciones.

La incorporacién de una racionalidad reproductiva pasa por una vinculacion entre las
esferas privada/publica, y productiva/reproductiva. Al superar estas separaciones
instituidas artificialmente por la concepcion del mercado autoregulado, se pasa del
egoismo como maximo valor -guia de actuacion en lo econdmico- para incorporar
valores y racionalidades que incluyan la solidaridad y la asociatividad. La primera
reconoce que la opcion por la vida del otro es constitutiva de la opcién por la vida de
uno mismo, y la segunda es una alternativa para romper con la compulsion
destructiva y la anomia que conlleva la competencia individualista en la economia de

mercado.

Consideramos que la apuesta por una “economia para la vida” genera un marco
comun a la economia feminista y a la economia social, al coincidir con sus criticas al
paradigma utilitarista y por la reformulacion de la racionalidad que orienta la accion
en lo econdmico. Este énfasis puesto en la racionalidad reproductiva genera un
puente entre las propuestas de las economias feminista y social, que enfatizan en la

necesidad de poner lo reproductivo como elemento central de la sociedad.

3. Vertientes de la Economia Social y Solidaria en América Latina

La region ha sido considerada como una de las més desiguales del mundo. Bajo las
directrices del consenso de Washington, las acciones sociales de nivel macro, han
culminado en procesos de exclusion masiva, en contra de los cuales se ha

fortalecido la idea de conformar una corriente de Economia Social y Solidaria, con
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diferentes vertientes. Entre ellas, algunas ponen el énfasis en el caracter
(intra)solidario en directa relacién con las actividades cooperativas; y otros, en
cambio, profundizan la critica al sistema capitalista, yendo més all4 de las formas

cooperativas y buscando formas meso y macro sociales de accion solidaria.

No obstante, todas estas miradas tienen como elemento micro-social central, el
fortalecimiento de las experiencias autogestivas con autonomia de los trabajadores
respecto al capital. En este trabajo se han venido usando estos dos términos
(“social” y “solidaria”) de manera indistinta reconociendo la convergencia en la critica
que existe respecto al modo de produccion dominante y las opciones que se
plantean. A continuaciébn se sefalan algunas de las lineas de diferenciacion
existentes, y también las tensiones que produce el uso de esos términos por parte

de gobiernos y agencias como una medida de contencion de la pobreza.

Una de las vertientes considera que la Economia Social y Solidaria esta referida a la
consolidacion de actividades cooperativas y mutuales, que funcionan con una logica
centrada en actividades basadas en la asociacion y cooperacion entre trabajadores y

/o usuarios, pero en coexistencia con el capitalismo (Olivera, 2003).

También existe un enfoque que se considera como “la economia de los pobres”,
arraigada en valores que promueven formas de organizacion econdmica y practicas
solidarias, que permitirian la superacién de la pobreza y la consolidacion de los
pobres como sujetos activos en la transformacion de su situacion (Razeto, 2005).De
otra parte, y ante el crecimiento del desempleo y la pobreza, las agencias
internacionales y los gobiernos, han asociado la economia social a una serie de
politicas productivistas que promueven el desarrollo de emprendimientos mercantiles

de baja escala, focalizados en poblaciones con bajos ingresos o sin empleo.

Desde esta perspectiva, los pequefios emprendimientos deben generar empleo,
garantizar los ingresos para las familias de los trabajadores y, ademas, sobrevivir en
la dura competencia del mercado. Aquellas politicas, en general, se realizan en
acciones focalizadas, y, por supuesto, no contemplan la posibilidad de una la
transformacion de la sociedad en su conjunto; de este modo, y reproducen la

desigualdad entre géneros, al caer una parte desproporcionada de estas actividades
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en una especie de extension de la economia doméstica en la que la mujer asume la

mayor parte de la responsabilidad de los nuevos emprendimientos.

En todas las opciones derivadas de esas politicas, el mercado es el mecanismo de
organizacion y coordinacion en ultima instancia de la eficacia, eficiencia y derecho a
la permanencia de las iniciativas econdmicas individuales (personales, familiares y/o
asociativas, pues en términos generales “individuo” también abarca a las empresas

que tienen personeria juridica y derechos)

A continuacion se presentard una linea de pensamiento que es la que compartimos,
gue se plantea como alternativa a los modelos centrados en el mercado. Ante la
crisis de reproduccion social en la regién y los limites que mostraron las experiencias
de los socialismos reales como sistemas alternativos al capitalismo, Coraggio,
Singer, y Nufiez, en distintos trabajos situados en la realidad de esta region,
proponen una Economia Social y Solidaria que es pensada como una alternativa al
sistema capitalista. Sus planteamientos contribuyen en el disefio de una nueva
economia, que tenga como objetivo garantizar la vida de todos, pero desde la
especificidad de América Latina, perspectiva que —sostenemos- se complementa

con los aportes anteriormente presentados de la economia feminista.

La valoracion de la economia popular, su potencialidad contra hegemonica, y su
capacidad de superar o disputar el modo de produccién al capitalismo, son
elementos distintivos en la corriente que en este trabajo denominados “sustantivista”,
en la medida en que reconocen, por una parte, que el objetivo de la economia no es
el lucro, ni la acumulacién, ilimitada sino la satisfaccion de las necesidades de todas
las personas y por otra, sostienen que el mercado no es el Unico principio de

organizacion social de la economia.

4. La Economia Social y Solidaria desde la propuesta sustantivista

En este apartado analizaremos la propuesta de Economia Social y Solidaria
escogida como complementaria de la Economia Feminista, desde tres aspectos: su

definicibn de economia (sustantiva), su concepcion de la economia popular, y la
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propuesta de construccion de una Economia alternativa y no complementaria al

capitalismo.

4.1 Una definiciéon sustantiva de economia

La corriente de las teorias de la Economia Social y Solidaria que hemos seguido,
critica las deficiencias que muestra el modelo capitalista de produccion, distribucion,
circulacion y consumo en la resolucion de las necesidades de todas las personas.
Ella considera esas carencias como producto de la absolutizacién de la propiedad
privada y de la institucionalizacion del mercado autorregulado, que no integra a una
parte importante de la poblacion. Es decir, excluye a las personas que no tienen
propiedades para vender o arrendar y que, aunque tienen la capacidad de trabajar,
no encuentran actividades remuneradas que los ocupen y no pueden acceder a los
bienes y servicios que necesitan porque éstos estdn mercantilizados. Este punto de
partida es central para poder comprender las causas estructurales de la crisis de

reproduccion.

La economia como sistema se encuentra presa de una enorme irracionalidad,
provocada por el intento de hacer realidad la utopia de la totalizacién del mercado, a
la que aludian Hinkelammert y Mora. Asi, los recursos pueden ser dirigidos al
consumo suntuario y a la produccién de bienes “basura”, mientras que las
necesidades mas elementales de amplios sectores, se encuentran insatisfechas. Del
mismo modo el mercado induce a la destruccion de riquezas naturales y a la

degradacion de las capacidades humanas.

Ante esta cuestion, la Economia Social y Solidaria releva la necesidad de fortalecer
otras instituciones que orienten la distribucion de los recursos, de modo que se
asegure la resoluciéon de las necesidades consensuadas socialmente. Para la
definicion neoclasica, el mercado es la Unica institucion capaz de coordinar las
iniciativas econdmicas y la satisfaccién de las necesidades de los individuos; la
intervencion de toda otra institucion es considerada “extraecondmica”. En
contraposicion con los neoclésicos, para la corriente que en esta tesis llamamos

sustantivista de la Economia Social y Solidaria, el mercado es sélo una de las
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posibles instituciones de la economia, lo que quiere decir que es deseable el
desarrollo de una multiplicidad de instituciones y mecanismos que garanticen la
produccién, distribucién y circulacion de las mercancias, pero con el objetivo de la
satisfaccion de las necesidades de todas las personas y no de la maximizacion de la

ganancia.

La decision de llamar a esta corriente sustantivista se explica por que los autores no
asumen la definicion neoclasica de la economia como la asignacién eficiente de
recursos escasos, donde la economia no esta vinculada con su entorno mas alla de
los mercados. Por el contrario los sustantivistas consideran que la economia
depende de la relacion del ser humano con la naturaleza y la manera como se
produce un sistema de instituciones que garantizan la provision de medios para

garantizar la reproduccion ampliada de la vida humana

Esta vision, en la que el sistema econémico es visto mas alla de los requerimientos
del mercado, lleva a una redefinicion de la economia y por tanto del campo de
andlisis y actuacién. De ahi, que al concepto de economia se le adicione el concepto
de sociedad, lo que es de hecho una redundancia, pues no existe economia sin
sociedad. No obstante, ante la tendencia hacia la autorregulacion del mercado, se
hace hincapié en la necesidad de poner la economia en funcion de las necesidades

sociales. La siguiente definicién de economia aclara la perspectiva:

“El sistema de instituciones, valores y précticas que se da una sociedad, para
gue sus miembros y la sociedad toda se ubiquen en la division social del
trabajo global, organizando la produccion, distribucion, circulacién y consumo
de bienes y servicios; realizando el metabolismo socio-natural (intercambio de
energia entre los hombres en sociedad y el resto de la naturaleza) de modo
de satisfacer de la mejor manera posible (reproduccion ampliada de la vida en
cada momento historico) las necesidades y deseos legitimos de todos los
miembros de esa sociedad (incluyendo las generaciones futuras)” (Coraggio,
2007b:7).

Esta conceptualizacion pone de manifiesto la necesidad de subordinar la economia
a las esferas de la politica y de la sociedad, contrarrestando las tendencias a la

constitucion de un mercado autorregulado. Se retoma de Polanyi (2006[1944]) la
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idea de que existen recursos que no deben ser mercantilizados, tales como la tierra
y el trabajo, porque en ellos esté representada la naturaleza y la humanidad vy, por

consiguiente, la vida misma.

Desde esta visidn, se convoca a construir otra forma de hacer economia, es decir, la
propuesta también contempla un aspecto normativo. Si comparamos esta definicion
con la ya enunciada de la economia feminista, dirigida hacia la satisfaccion de los
estadndares de vida, tenemos que ambas contribuyen a enfrentar la crisis de
reproduccién, porque tienen en comun el objetivo de satisfaccion de las necesidades
humanas en lo material y en lo simbdlico. El reconocimiento del derecho a la
existencia de la vida natural al mismo nivel de la vida humana, el respeto por el
contexto histérico en que cada sociedad da respuesta a sus necesidades
socialmente construidas; y la postulacion de la necesidad del cuidado como un valor
central de la economia. Las diferencias se producen en los caminos que cada una

de estas corrientes propone para encontrar sus objetivos.

4.2 La economia popular

En América Latina era incuestionable calificar el trabajo no asalariado como forma
atrasada y con bajo valor agregado. Por el contrario, en la Economia Social y
Solidaria se le ha dado importancia a este tipo de relacion econémica y se la incluye
en la “economia popular”, a la que pertenecen las multiples formas de trabajo y en la
que la modalidad asalariada es solo una de las formas posibles. De ahi, que en lugar
de separar el trabajo formal del informal, el criterio de distincion es el sentido de la
actividad econdémica (reproduccion de la propia vida o lucro ilimitado, acumulacion
de poder) o su caracter mercantil o no mercantil (produccion de bienes y servicios

para el mercado o valores de uso).

Los distintos autores destacan la racionalidad reproductiva (en lugar de la
racionalidad instrumental) que est4d detrds de los diferentes tipos de trabajo
productor de valores de uso necesarios, en contraposicion al objetivo de

acumulacién en si mismo.
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El concepto de “economia popular” no tiene un contenido estandarizado; ni siquiera
en la literatura citada. Nufiez (2007) usa el término para referirse a la economia
asociativa (social). Este autor destaca la importancia del desarrollo del trabajo
asociativo y de cooperativas, tanto en el ambito rural como en el urbano. Considera
que todos los trabajadores son productores, y que sus actividades no estan
orientadas a la acumulacion capitalista, sino a la resolucion de necesidades

personales y sociales. Nufez (2007:112)

“Asistimos, pues, por varias razones a la formacién o fortalecimiento de una
economia popular, es decir, una economia compuesta de productores-
trabajadores, que batalla entre la logica del capital y la logica de las
necesidades, que se organiza para defenderse de la competencia capitalista,
y que desarrolla formas comunitarias, cooperativistas, asociativas y

autogestionarias”.

Para este autor, en la medida en que el sistema capitalista es incapaz de incluir a
amplios sectores, éstos encuentran como alternativa la asociacion y la autogestion
para resolver sus problemas cotidianos, pero también para desarrollar expresiones
culturales que pongan en tensién las précticas y valores del capitalismo®. Para
Coraggio (1998:24) “la economia popular” constituye un sector heterogéneo y
fragmentado que no puede ser entendido en su complejidad desde las concepciones
mas tradicionales de informalidad o pobreza. En sus trabajos iniciales de economia

social, define asi a este sector:

“Por economia popular entendemos: (a) el conjunto de recursos que
comandan, (b) las actividades que realizan para satisfacer sus necesidades
de manera inmediata o mediata -actividades por cuenta propia o0
dependientes, mercantiles o no-, (c) las reglas, valores y conocimientos que
orientan tales actividades, y (d) los correspondientes agrupamientos, redes y
relaciones -de concurrencia, regulacion o cooperacion, internas o externas-

que instituyen a través de la organizacion formal o de la repeticion de esas

22 Por otro lado, Gaiger (2007) considera que “la solidaridad popular comunitaria” no tiene las cualidades que le
atribuye Nufiez, porque su desempefio econémico esta marcado por la supervivencia y la inmediatez, y porque
muchas de las actividades de la economia popular (cuenta propia, microempresas, agricultura familiar, etc. )
estan signadas por la subordinacion y la wulnerabilidad, y que por ello es necesario gestar las practicas
asociativas que caracterizan a la Economia Social y Solidaria
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actividades, los individuos o grupos domésticos que dependen para su

reproduccion de la realizacion ininterrumpida de su fondo de trabajo”.

Una de las fortalezas de esta ultima definicién de la economia popular (y un camino
para el encuentro con algunos temas propios de la economia feminista), esta en su
mirada a las unidades domésticas (UD), en las que los miembros acuden a
diferentes estrategias de hibridacion de recursos, que combinan tanto el trabajo
asalariado como el trabajo doméstico de reproduccion (las actividades de cuidado,
produccién para el autoconsumo), o la produccién para el mercado, entre otras. Otra
de las caracteristicas principales de la economia popular es que, aunque existan
niveles de acumulacion, éstos siempre son limitados y con el propésito de la

reproduccién intergeneracional de sus miembros.

La importancia que adquieren las UD y sus extensiones (formas de ayuda mutua,
cooperacion, intercambio solidario, comunidad, etc.) corresponde a su principio de
funcionamiento basado en la reciprocidad y en la reproduccion de todas las
personas que las conforman. La l6gica de estas practicas no se limita a los hogares,
sino que también cobija a las redes, actividades y vinculos asociativos. Estas
relaciones se tejen para solventar las necesidades comunes y su complejidad se
acrecienta en la medida que las expresiones méas formales del trabajo se hacen mas
escasas y que emergen un sinnumero de practicas de resistencia de las

comunidades en la lucha por la supervivencia.

Sin embargo, la UD no es un escenario sin conflictos, sino un espacio en el que hay
reglas de distribucién y reciprocidad aceptadas o impuestas (por la costumbre o la
fuerza), en las que las inequidades pueden estar presentes aun cuando el objetivo
sea la reproduccién de todos sus miembros (nivel micro-social). Como se dijo
anteriormente (y consideramos que éste es un punto donde los aportes de la
Economia Feminista son centrales) el patriarcado ha contribuido a que sean las
mujeres las encargadas de realizar actividades del cuidado y de produccion de
valores de uso en condiciones de gratuidad. El objetivo mancomunado de
reproduccién de todos sus miembros coexiste con las desigualdades producto del
género, edad, ingreso, etc. dentro de cada UD y de la economia popular en su

conjunto
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Por otra parte, las practicas de la economia popular, en la medida en que se ubican
en el campo hegemonizado por la logica de acumulacién capitalista, enfrentan
dificultades asociadas a la necesidad de sobrevivir en un mercado que compite a
través de los bajos precios, la sobre-explotacion del trabajo y la promocion del

individualismo en los valores sociales.

Por su parte, la satisfaccion de las necesidades, se hace a través del consumo de
bienes y servicios mercantilizados, por lo que los mismos trabajadores tienen que
considerar las ventajas inmediatas de comprar a empresas capitalistas antes que

realimentar con su demanda a la economia popular.

A pesar de estas dificultades, este enfoque encuentra que la dindmica de la
economia popular tiene elementos de funcionamiento que son susceptibles de ser
potenciados para la construccion de un sector de ESS centrado en el trabajo

libremente asociado y autogestionado, como se vera a continuacion.

4.3 La propuesta de construccion de la Economia Social y Solidaria.

Posibilidades y limites para enfrentar la crisis de reproduccion social

Una de las principales discusiones acerca del concepto de economia social se da en
torno de su “modo” (totalizante) o “forma” de produccién (en coexistencia con otras
formas dentro de una totalidad que no hegemoniza), y de su posibilidad de coexistir
o de sustituir al capitalismo. Esta discusion se da fundamentalmente en América
Latina, ya que las posturas de la economia social y solidaria europeas y canadiense
no pretenden superar el capitalismo, sino por el contrario, ofrecer un espacio para la
solucion de las necesidades y el empleo de las capacidades de trabajo que no son

asimiladas por el capital.

Para Singer®®, en el capitalismo los medios de produccién y distribucién asi como el
trabajo se vuelven mercancias. La concentracion del capital hace que una parte
importante de la poblacion sélo tenga su trabajo como medio para ganarse la vida.

La evolucién del capitalismo ha conducido a que en las décadas recientes, ante el

23 Actual Secretario de la Economia Solidaria del gobierno brasilefio a nivel nacional.
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abandono del objetivo del pleno empleo, la exclusion de buena parte de la poblaciéon
sea la norma del mercado de trabajo. Esto generaria, entonces, una oportunidad
para el desarrollo del modo de produccion solidario, que, segun este autor, siempre
estuvo presente en las sociedades capitalistas. El autor plantea que la: “economia
solidaria surge como un modo de produccion y distribucion alternativo al
capitalismo, creado y recreado periddicamente y por los que se encuentran (o
temen quedarse) marginados del mercado de trabajo (...) El modo solidario de
produccion y distribucion parece, a primera vista, un hibrido entre el capitalismo y la
pequefia produccién de mercancias. Pero en realidad, constituye una sintesis que

supera a ambos” (Singer, 2007: 61-62).

En la medida en que este autor ubica las cooperativas de produccion como el
escenario en el que los trabajadores puedan desarrollar sus capacidades de
autogestion, considera que el capitalismo seré derrotado cuando la autogestion se
generalice a toda la economia y se llegue a la posesion colectiva de los medios de

produccién y a la gestion democratica de estas organizaciones.

En contraposicién con ese concepto de modo de produccion y distribucién, Gaiger
(2007), afirma que la economia solidaria serd un modo de produccion solo si logra
reproducirse sin el capitalismo, situacion que cree esté lejos de ocurrir. Mas bien,
considera que si bien muchas de las experiencias son sostenibles, crecen y
confluyen con movimientos alternativos, su consolidacion depende de otras formas
de institucionalizacion que s6lo podrian ocurrir si existiera una politica sostenida de

democratizacion de la economia.

En esta perspectiva, la consecucién de un nuevo modo de produccion seria posible,
no por ampliacion de las experiencias de autogestion, sino por un cambio
institucional que permita la incorporacion de nuevas fuerzas productivas opuestas al
capitalismo. Para fortalecer su propuesta, propone el concepto de “transicion
cultural”, como una préactica difusion de las nuevas practicas para aumentar su
escala y superar su alcance limitado actual. Coraggio, por su parte, no conceptualiza
la economia social como un modo de produccion, sino como una etapa de transicion

hacia una economia del trabajo® en la que los trabajadores recuperen la soberania

24 Coraggio considera que la economia social es el proceso de transicion por medio del cual la economia
popular genera un proceso de organizacion que le permite emanciparse del dominio del capital. La utopia que
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de su trabajo y se encuentre garantizada la reproduccion ampliada de la vida de

todas las personas. En sus palabras:

“La economia del trabajo se refiere a las formas de organizacién de la
produccion segun una racionalidad reproductiva de la vida. Esto incluye los
procesos autogestionados por los trabajadores, sean individuales o
agrupados —emprendimientos familiares, asociaciones que organizan
condiciones de vida, mutuales, cooperativas-, pero también abarca el trabajo
“doméstico”, el trabajo comunitario, diversas formas de asociacion para
mejorar los términos del intercambio y, por supuesto, el trabajo asalariado,
aun bajo la direccion del capital, pero tensionado por la busqueda de una
creciente autonomia y emancipacion de los sistemas productivistas, sean
tayloristas o toyotizados. En esta perspectiva, el trabajador no es el
propietario de un recurso que organiza el capital, sino el sujeto de la
produccion en pugna por su autonomia desde el interior del sistema

capitalista” Coraggio, (2009, 10 en prensa)

El momento actual es caracterizado por el autor como el de la construccion de un
sector de economia social y solidaria en contraposicion al de acumulacién
capitalista. Este sector esta diferenciado por la participacion de los agentes que, con
el desarrollo de mecanismos de toma de decisiones democréticos y participativos,
construyen una economia que tiene como sentido la reproduccion ampliada de la
vida?® de todas las personas, lo que de por si conlleva el reconocimiento del otro y

sus necesidades, y la construccion de una sociedad mas justa.

El autor plantea la posibilidad de ir cambiando la correlacion de fuerzas dentro de la
economia mixta (economia del capital, economia del Estado, economia popular), sin
que posiblemente se termine de substituir totalmente a las empresas de capital, que

funcionarian bajo regulacion y control social. De ahi que la economia popular puede

orienta los cambios institucionales de la economia social seria la economia del trabajo, que se contrapone al
paradigma del mercado total.

25 La reproduccion ampliada de la vida implica “Poner en el centro la reproduccién ampliada de la vida humana,
no supone negar la necesidad de acumulacién, sino subordinarla a la reproduccién de la vida, estableciendo otro
tipo de unidad entre la produccion (como medio) y la reproduccion (como sentido). Desde un punto de vista
tedrico, esto implica modelos econémicos (no economicistas) que consideren otra relacién jerarquica entre los
equilibrios necesarios para la vida” (Coraggio, 1999: 131).
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profundizar su sentido reproductivo y constituirse en un sector de economia social.

En sus palabras:

“Liberada de las funciones subordinadas al sistema capitalista, la economia
popular devendra en formas desarrolladas, autogestivas, de organizacion de
recursos, centradas en las capacidades ampliadas del trabajo (retomando
control de los conocimientos cientificos y tecnoldgicos en conjuncion con los
saberes préacticos) y orientadas por la atenciébn de los sistemas de
necesidades” (Coraggio. 2007b:10).

En esta visién se propone avanzar en la autoorganizacion de formas de produccién
centradas en el trabajo, lo que no se completa sin incorporar la lucha politico-
cultural. Es decir, ésta no es una economia pensada para la satisfaccion solamente
de las utilidades individuales, sino que se trata de promover un sentido compartido
de las necesidades sociales. La definicion de Economia social tendria tres facetas:
como sistema social en transicion, como campo disciplinar (alternativo al

hegemdnico), y como conjunto de propuestas normativas.

La construccion de un sector de economia social y solidaria plantea cambios en la
relacion entre recursos y satisfactores, pero, principalmente, transformaciones en el
vinculo social, con mayor peso de la integracion social. La institucionalizaciéon del
criterio social sobre el mercantil, implica la recuperacién del equilibrio entre los
principios aportados por Polanyi [2006(1944)] de autarquia, reciprocidad y
redistribucion progresiva, subordinando el principio de mercado, y produciendo asi

otra sociedad, junto con otra economia.

Si comparamos las propuestas de la Economia Social y Solidaria latinoamericana
con la europea, encontramos que, en la region, y ante la masividad de la crisis de
reproduccién social y la incapacidad del capital para recomponerse disminuyendo
utilidades y garantizando la integracién social, el énfasis esta puesto en la necesidad
de recuperar la centralidad y desarrollar la autonomia del trabajo. De ahi la
pertinencia de consolidar actividades en que el trabajo se dé en condiciones de
autogestion y de autonomia frente a la explotacion del capital. Consideramos

relevante pensar en que la tension entre la economia mercantil organizada para la
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reproduccién ampliada del capital, se contrapone a una esfera de economia popular

y de economia social que tiene como sentido la reproduccion ampliada de la vida.

El proceso de constitucion de la Economia Social en las perspectivas aportadas, se
presenta contradictorio y producto de mudltiples puntos de partida y formas de
realizacion. Implica un proceso largo y no lineal, en la medida en que las iniciativas
ocurren en una sociedad hegemonizada por un modo de produccion capitalista, el
cual genera valores y procesa las diferencias desde una perspectiva de poder y
explotacion, pretendiendo invisibilizar identidades y modos de ser, produciendo

resistencias, reafirmaciones y luchas especificas.

En nuestra opinién, las propuestas de la Economia Social y Solidaria como modo o
sistema alternativo, enfrentan el obstaculo de que no se conocen experiencias de
sociedades hegemonizadas por nuevos modos de produccidon que sustituyan el
modo capitalista. Lo que se encuentra son alternativas que procuran, como dice
Boaventura de Sousa Santos (2002), con resultados muy dispares, “tornar mas
incomoda su [del capitalismo] reproduccion y hegemonia” Ademds, mientras que
actualmente se conoce como funciona (con contradicciones y conflictos) una
economia global basada en el interés individual y la exclusién de amplias mayorias,
no se sabe cémo funcionaria una economia global fundada en la reproduccion

ampliada de la vida de todos (o en relaciones de reciprocidad).

Por ello, consideramos que una de las mayores dificultades esta en los habitus
adquiridos en un sistema capitalista que promueve el “todos contra todos”, y en la
forma como décadas de desempleo, inestabilidad y empobrecimiento alientan
reclamos por la inclusion, en los cuales no necesariamente los actores se estan
replanteando el sistema, sino peleando por el derecho de mantenerse en él,
reintegrandose en el mercado. De ahi que la conjuncién entre los planteamientos de
la Economia Feminista y la Economia Social pueden contribuir a un cambio en la
subjetividad al reconocer el &mbito reproductivo como central en la economia como
sistema social. Esto conlleva al reconocimiento del aporte de las mujeres en la
sociedad, y por ende, la posibilidad de superar el lugar de subordinacion dado en el
patriarcado. Darle un estatus central a la reproduccion lleva al rompimiento de los
habitus asociados a la division sexual del trabajo y a la consigna subterranea

instalada por la economia neoliberal del “salvese quien pueda”.
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Sin embargo, para las dos corrientes heterodoxas expuestas en este trabajo, no es
facil imaginar que con facilidad se desarrolle un proceso que revierta la crisis de
reproduccién, que permita cambiar los valores y dotar de un sentido politico a masas
de trabajadores que luchan por su supervivencia y que en muchos casos se
encuentran desesperanzados. La capacidad de exclusion social del capitalismo,
abre espacios para la autoorganizacion y un mayor nivel de critica hacia un sistema
capitalista que es percibido como injusto. Esta inconformidad pone en tension la idea
de economia —sistema econdmico- y su relacién con la sociedad, relacién que es

discutida y reformulada por los enfoques aqui presentados.

Asi, la agudizaciéon actual de la crisis de reproduccion, abre oportunidades para
avanzar en la construccion de otra economia y para gestionar cambios que
contribuyan a una transformacion, en la que, sin duda, no sera rapida la sustitucion
del capitalismo por un sistema que pueda garantizar la reproduccién de todas y
todos, sino que implica una lucha cultural prolongada: contrahegemdénica. Aunque en
el horizonte mas inmediato no sea posible sustituir la hegemonia capitalista, la
acumulacion de experiencias segun formas nuevas, o la expansion y complejizacion
de las ya probadas, y la posibilidad de dar respuesta a necesidades sociales, bajo el
criterio de reproduccion ampliada de la vida, con relaciones de justicia y
reconocimiento entre los hombres y mujeres, serdn elementos que propicien

cambios sociales indispensables para garantizar la vida de todos y todas.

Entonces, en la crisis de reproduccion se puede potenciar la emergencia de
procesos de resistencia de los trabajadores y trabajadoras que, con creciente
conciencia y autonomia del Estado y de las fuerzas del mercado, construyan nuevas
formas institucionalizadas de economia en el mismo proceso de lucha por garantizar

su reproduccion cotidiana.

El andlisis de la politica de activos que se presenta en el siguiente capitulo pone de
presente el punto de inflexion en el que se encuentran hoy las sociedades ante el
dilema de mantener su abordaje actual de gobernabilidad de la pobreza, cada vez
mas dificil de sostener sin el uso de la fuerza directa o el emprendimiento de
cambios sustanciales guiados por las propuestas heterodoxas de economia que

hemos presentado.
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CAPITULO V

Criticas al enfoque de activos desde la Economia

Feminista y la Economia Social y Solidaria

1. Introduccién

En el primer capitulo de esta tesis se hizo una presentacion exhaustiva de la politica
de activos, considerada como la respuesta de gobiernos e instituciones frente a lo
que en este trabajo se ha denominado crisis de reproducciéon. Aqui pretendemos
analizarla a la luz de las propuestas de la Economia Feminista y la Economia Social
y Solidaria con especial énfasis en el lugar que estas politicas le conceden a la

mujer

Como ya dijimos, la gobernabilidad del sistema se ha visto comprometida, ante la
magnitud de la crisis. Creemos que una de las causas de esa situacion es la
limitacion cuantitativa y cualitativa del asistencialismo como estrategia de contencion
social. Esa crisis de gobernabilidad es enfrentada por las entidades multilaterales y
los gobiernos mediante un cuerpo de politicas para “combatir” la pobreza que se
centran en el autoempleo, con la intencion de desligar los efectos mas evidentes de
la crisis (pobreza extrema) del fracaso de la promesa neoliberal de “crecimiento con

derrame”.

Este planteamiento, en el que se enmarca el llamado “enfoque de activos”, mantiene
la idea de que el mercado es el eje de las politicas econdémicas, y que el Estado
tiene un papel contenedor frente a los efectos empobrecedores que produjeron las
politicas inspiradas en el Consenso de Washington. Este enfoque individualista de la
sociedad privilegia la unidad micro a nivel de andlisis (las familias y/o los individuos
en situacion de vulnerabilidad), en lugar de abordar procesos e intervenciones mas
complejas, asociadas al desarrollo local, la democratizacién de la propiedad etc. En

esa perspectiva se asume que los agentes actian buscando ventajas competitivas
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siguiendo una racionalidad instrumental y un calculo costo-beneficio para tomar las

decisiones.

Desde el “enfoque de activos” se postula, basicamente, que la razén por la cual los
pobres siguen siendo pobres, esta en que no usan suficientemente sus activos, ya
sea por su incapacidad, su poco esfuerzo o por las restricciones externas, tales
como las regulaciones estatales (que coartan sus potencialidades de desarrollo
econdmico). Al estar enmarcada en la racionalidad de la economia utilitarista (ya
ampliamente discutida), esta postura enfatiza el papel de los individuos,
posibilitando, a su vez, que sea descargada sobre las personas la responsabilidad

por su situacién de pobreza.

Al minimizar el dato de la escasez de ingresos (que equivale a la extrema
desigualdad en la distribucién) como principal causa de la pobreza, y el inevitable
conflicto distributivo que eso conlleva, esa vision plantea el problema como un
asunto de propiedad -aunque esta sea precaria- de algunos bienes. Para este
enfoque, es central la institucionalizacion de la propiedad, porque ella es la condicion
que garantiza la igualdad de las personas. Esto quiere decir que por obra de los
titulos de propiedad, todos los individuos son iguales, ya que pueden participar de
igual forma en el mercado y hacer contratos. Es evidente que esta teoria no
contempla las diferencias de poder presentes en todo proceso de negociacién, en

este caso, las provenientes de la concentracion de la riqueza.

El enfoque de activos instaura una nueva forma de ver y actuar sobre la pobreza, a
la vez que propone unas tacticas (microcrédito, emprendimientos, empoderamiento,
titularizacion de vivienda, etc.) en las que el papel del Estado se limita a garantizar la
normalizacion de la propiedad o a fijar reglas. De este modo desaparece la defensa
del derecho a la reproduccion ampliada de la vida, en la medida en que el Estado se
desentiende de las obligaciones asociadas al bienestar de las personas o las atiende
con medidas minimas, como los “paquetes béasicos”. Por lo tanto, la crisis de la
reproduccién no se trata como un problema de fondo, sino s6lo en sus efectos

superficiales asociados a la pobreza.
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2. Criticas y propuestas desde la Economia Social y Solidaria

El campo tedrico y normativo de la Economia Social y Solidaria se plantea de qué
formas y en qué contextos serd posible que las iniciativas socio-econémicas de la
economia popular actualmente existente, con o sin la perspectiva de transformarse
en economia social, son capaces de generar o reapropiarse de los recursos
suficientes como para sentar las bases de una organizacién socio-econGmica que

conlleve la mejoria continua de la calidad de vida de todos.

El concepto de capital no es el mas adecuado en el caso de las unidades
domeésticas de la economia popular a las cuales se esté refiriendo el enfoque de
activos. Usar el término “capital” implica encubrir la desigual relacion capital/trabajo,
dado que las unidades domesticas ni poseen ni acumulan capital en sentido estricto,

esas diferencias so6lo serian aplicables a una misma clase de capitalistas.

Para la Economia Social y Solidaria es central develar las relaciones estructurales
(de crisis de reproduccion) existentes entre el crecimiento de la vulnerabilidad y la
pobreza respecto a la concentracion del ingreso y de los activos. En este sentido,
también la Economia Feminista ha criticado la mercantilizacion de los escenarios de
la reproducciéon, y ha coincidido en la necesidad de cuestionar la idea de
equivalencia seméntica entre economia (como sistema social) y mercado. Esta
tendencia es alimentada por el enfoque de activos que considera que la solucién a la
problemética social se resuelve pura y exclusivamente con la integracion al mercado

mediante la posesion de propiedad privada individual y/o compitiendo en el mercado.

Las corrientes abordadas ofrecen una discusion critica de las instituciones y valores
de integracién social de la sociedad capitalista: el mercado, la propiedad privada y
las relaciones sociales basadas en el individualismo y la competencia. Es importante
pensar como se pueden desarrollar nuevas modalidades de regulacion, de control
del mercado y de la propiedad privada, que contribuyan a democratizar el acceso a
los activos; y también, como generar y acumular activos de modo que favorezcan el
trdnsito hacia la Economia Social y Solidaria (formas colectivas de propiedad,

infraestructura productiva y reproductiva, etc.).
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En la confluencia de los campos tedricos abordados, se ve la economia de forma
integral en sus aspectos productivos y reproductivos y asi se piensa en el desarrollo
de instituciones que contribuyan a socializar la reproduccion bioldgica y de la fuerza
de trabajo; estas instituciones podrian ser consideradas activos a nivel meso de

caracter colectivo.

En nuestra perspectiva, la confianza en que la titulacion de propiedades o la
mercantilizacion de actividades resolvera el problema, ignora la tendencia -ya
sefalada- del mercado libre hacia la concentracion. Por ello, es clave explorar las
formas de regulacion y normatividad que permitan consolidar un sector de Economia
Social y Solidaria “protegido” de las fuerzas que tienden a la concentracion y a la
exclusion. También es fundamental que se desarrollen medidas concretas que
impidan que las mujeres sigan enfrentado mayores obstaculos para el acceso a

recursos realmente significativos.

De ahi que en este trabajo enfatizamos la necesidad de superar la vision de los
activos individuales y/o familiares. Por el contrario, en la perspectiva de la Economia
Social (en su doble rol de campo tedrico y de accion), se trata de privilegiar el
estudio e impulso de formas colectivas —publicas y comunitarias- de acceso a
activos y a los resultados de la gestion compartida (cooperativas, tierras comunales,

espacio publico, empresas publicas y comunitarias, etc.).

En esta linea, consideramos insuficiente un enfoque basado en la tenencia de
activos que solo alude a relaciones, bienes y servicios que son elementales para una
minima calidad de vida. Es necesario redistribuir los activos (como la tierra) que
hacen parte de la concentracion de la rigueza y que estan causando, en parte, la
crisis de reproduccion actual. Un avance en la politica publica para enfrentar esta
problemética, es adoptar las propuestas de la Economia Feminista para asegurar
que las unidades domésticas cuenten con recursos o ingresos que les permitan
encarar la complejizacion y encarecimiento de la reproduccién biolégica y de su
fuerza de trabajo. Un camino puede ser la desmercantilizacion de bienes y servicios,
como por ejemplo, la ampliacion y mejoramiento de servicios de salud y educacion,
mejoramiento de la infraestructura, y socializacion del cuidado de personas

dependientes, entre otras.
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Creemos que la politica de activos se ubica en el nivel de los ingresos no efectivos
sino potenciales (las relaciones sociales, las experiencias, los saberes, etc.). Esta
mirada contribuye a invisibilizar las dificultades que la interaccion entre patriarcado y
economia ha producido para el acceso de las mujeres a bienes y/o ingresos de
calidad. Aquella potencialidad dificilmente se materializa, sobre todo cuando no se
reconoce la desventaja que para las mujeres suponen las tareas reproductivas, o
cuando no se reconoce que la causa de la pobreza, en realidad, es fruto del
desentendimiento del Estado en sus responsabilidades sobre la esfera reproductiva,
y el acrecentamiento de la participacion del capital en la riqueza mediante la caida

de los salarios.

Finalmente, el andlisis mas amplio de la politica publica, muestra como el enfoque
de activos profundiza una relacion entre el Estado, la economia y la sociedad, en la
que se regula para garantizar las condiciones de la acumulacién capitalista, mientras
que la problematica social es dejada a la iniciativa de los individuos, ignorando la
estructura de oportunidades que encuadra los margenes de accion de las unidades
domesticas. Las repercusiones que esto tiene sobre las mujeres mas

especificamente, seran desarrolladas a continuacion.

3. Las mujeres: ¢sujeto o instrumento? Criticas y propuestas desde la

Economia Feminista

A continuacién confrontaremos el lugar central que Moser (1996, 1998), le otorga a
las mujeres en la politica de activos para la superacion de la pobreza, con las
propuestas que las economistas feministas en América Latina han venido haciendo
para mejorar la situacion de la mujer y contrarrestar la tendencia hacia la

feminizacion de la pobreza.

En la Economia Feminista de la region hay acuerdo sobre la necesidad de abordar
el tema de la pobreza teniendo en cuenta los aspectos multidimensionales que se

ponen en juego en la reproduccion humana

Los trabajos de Lopez, Espino, Todaro y Sanchis (2006) muestran que, ademas del

debilitamiento en las actividades asociadas a lo reproductivo, el Estado ha dejado de
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lado los objetivos asociados a las condiciones laborales. Las jornadas de trabajo se
han venido extendiendo sin una contraparte en el aumento de ingresos; los contratos
son de corta duracion y muchos empleos se encuentran al margen de la legalidad

vigente.

La combinacion entre el deterioro de los servicios reproductivos y de las condiciones
laborales, pone en riesgo la reproduccion de la fuerza de trabajo y la sustentabilidad
econdmica y social. El deterioro de los escenarios de “lo reproductivo” entra en
contradiccion con las nuevas formas de generacion de la riqgueza en “lo productivo”,
asociadas a un “recurso humano” innovador, flexible, capaz de adaptarse a los

permanentes cambios del entorno laboral.

Nos estamos refiriendo a capacidades humanas preparadas para hacer uso de las
nuevas tecnologias de la informacion que requieren de destreza informética y
“conocimientos de inglés”, entre otros, mientras los medios que garantizan la
reproducciéon de dichas capacidades (educacion, salud, recreacion, etc) se
mercantilizan de manera creciente, y el trabajo y el ingreso se precarizan y se hacen
escasos (Lopez 2006, Todaro, 2006).

La reproduccion de una mano de obra capaz de asimilar y producir las innovaciones
que hoy sustentan el crecimiento econémico, requiere de recursos sustantivos que
garanticen condiciones para la reproduccion ampliada de la vida de la nifiez y la
juventud. Maxime, si se propone el auto empleo como alternativa a la vulnerabilidad,

lo que significa asumir nuevas formas de organizaciébn con mayor autonomia.

El enfoque de activos no encara el problema de la crisis de reproduccién, que
requiere de inversion de cuantiosos recursos, dadas las décadas de desinversion
social que acumula la region. Esta situacion agudiza los efectos y las
contradicciones de clase y género, porque son las mujeres las que terminan siendo
responsables de la adecuada formacion de la fuerza de trabajo, a la vez que se ven

presionadas para generar ingresos.

De esta forma sélo los hogares de ingresos altos pueden garantizar las condiciones
de formacion adecuadas para que en el futuro sus hijos puedan desenvolverse en el

mercado de trabajo; en tanto que, en los hogares pobres (de ingresos medios y
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bajos que son mayoritarios en la region), las mujeres aunque trabajen mas horas,
sblo acceden a ingresos precarios, por lo que en ausencia del Estado, sus hijos
estadn condenados a menores oportunidades, lo que proyecta la pobreza actual

hacia el futuro.

Los cambios en lo productivo han estado acompafados por una participacion
creciente de las mujeres en el mundo laboral, transformacién que es ignorada por la
politica de activos, que en lugar de impulsar la socializacion de lo reproductivo,
promueve su privatizacion (familiarizando, llevando a la esfera privada). La relacion
individuo-mercado sin la mediacion institucional contribuye a esta precarizacion de la
politica social. En este enfoque, la propuesta para las mujeres es la generacion de
ingresos por medio de la microfinanzas y de los emprendimientos, tal como

recomienda Moser (2006a).

A la luz de los planteamientos de la Economia Feminista, anteriormente
presentados, discutimos la aparente perspectiva de género del enfoque de activos
frente a su objetivo de contribuir a la autonomia femenina mediante la generacion de
ingresos, siendo que su aplicacién termina abriendo nuevos negocios para el capital
gue aparecen tras estas “nuevas formas de combatir la pobreza”. La insistencia en
politicas micro para las mujeres, las empuja a asumir actividades con ingresos

precarios y compatibles con las actividades del cuidado.

El discurso del “empoderamiento” que acompafia a estas politicas, oblitera la
evaluacion sobre su efecto en la calidad de vida de las mujeres. Muchos de estos
programas se apoyan en consideraciones subjetivas que podrian alcanzarse sin

comprometer a las mujeres con préstamos a tasas de interés onerosas?®.

En la I6gica del enfoque de activos que considera la pobreza como resultado de la
incapacidad de los individuos para usar adecuadamente los recursos de los que
disponen la mujer es la responsable de la buena administracion de los recursos del

hogar. Entonces, si el resultado “virtuoso” de los activos depende de su buen uso,

26 En un estudio sobre el impacto de las microfinanzas en la situacion de pobreza de las mujeres y sobre el
efecto del empoderamiento, se concluyé: “Primero, el éxito de los programas de micro finanzas y micro empresa
para mujeres pobres estd seriamente comprometido por la carencia en minimos de bienestar. Segundo, para
muchas mujeres pobres, mejorar la legislacion del trabajo y los derechos del trabajo es probablemente mas
importante que la promocién de microempresas. (...] Sin medidas para dirigirse a la desigualdad de género, los
programas de microempresa pueden aumentar simplemente la carga de trabajo y responsabilidades de las
mujeres, sin aumentar su disponibilidad de ingresos”. (Mayoux, 1995:66-67).
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las mujeres, a la vez que deben mantener el trabajo de reproduccién en el hogar y
de las mismas comunidades, terminan asumiendo también, la sostenibilidad de los

emprendimientos.

Uno de los efectos de la individualizacién de las responsabilidades es el incremento
de las horas de trabajo en la casa y en el barrio por parte de las mujeres. Esto,
ademas, disminuye los costos de ejecucidbn de los programas sociales. Las
demandas por una mejor calidad de vida y mejores salarios que deberian afrontar el
Estado y el sector capitalista, son “afrontadas” con politicas de organizacién para el
autoempleo y para que en las propias comunidades asuman y resuelvan los
problemas. En ultimas, se despolitiza y se privatizan las soluciones asociadas a la

crisis de reproduccién social.

Estas politicas suponen por un lado, que los que sufren el recorte de los servicios y
de los ingresos, tienen recursos suficientes (entre otros, su capacidad de trabajo)
para enfrentar sus efectos negativos; y por otro, que las politicas sociales
focalizadas de los gobiernos pueden ayudar a salir adelante a los “perdedores”. De

ahi la expresiéon de Moser “los pobres saben arreglarselas™’

, expresion a la que
habria que contraponer la de Picchio (1999), quien recuerda como el tiempo de las
mujeres no es infinitamente elastico para compensar, en los hogares y en las

comunidades, la reduccion sostenida de ingresos.

La aplicacion ininterrumpida en América Latina de las politicas de ajuste, ha causado
una erosion social que hace imposible que las mujeres continlen ampliando su
horas de trabajo: los limites ya han sido rebasados y la region se encuentra hoy
expuesta a una crisis de reproduccion intergeneracional que Unicamente puede ser
resulta con un esfuerzo sostenido en la direccion que han venido proponiendo la

economia feminista y la economia social.

De acuerdo a lo que venimos sosteniendo, hacer a las mujeres instrumento de la

politica de activos no lleva a la emancipacién femenina, pues pasa por alto las

27 Moser cree que la pobreza es un problema de generacién (y no de distribucion) de ingresos, y propone que las
situaciones de wulnerabilidad pueden ser resueltas con una adecuada administracion de los recursos que ya
poseen los pobres. “Los pobres siempre han encontrado la manera de arreglarselas con un ingreso bajo,
cuando los precios al consumidor son altos y la infraestructura econémica y social es inadecuada o poco fiable.
Pero para resistir a las crisis econdmicas repentinas o de mas largo plazo, los hogares deben estar en
condiciones de sobrevivir a esos periodos sin que se produzca un dafio irreparable en la capacidad de
produccion de sus miembros o en la situacidn de sus activos netos” (Moser, 1996:2).
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desigualdades sociales, economicas y politicas que enfrentan, y elude una reflexion
realmente esclarecedora de las causas de la crisis de reproduccion, y de la manera
como las mujeres estan siendo afectadas. Ademas, ignora la necesidad de
replantear los roles y comportamientos sociales, segun los cuales los hombres
quedan eximidos de toda responsabilidad reproductiva, en la medida en que el goce
de sus derechos esta vinculado con sus caracteristicas de individuos y ciudadanos,
mientras que los derechos de las mujeres son el espacio para la intervencion de

todo tipo de politicas.
Como sintetiza Beneria (2005:59):

“Las mujeres han llamado la atencion sobre los enfoques funcionalistas, ya
antiguos, de las cuestiones que las afectan. Los ejemplos son numerosos:
desde los programas de control de la poblacion, cuyo objetivo, mas que
responder a una preocupacion por el bienestar de las mujeres, constituye
sobre todo una manera de utilizarlas para alcanzar metas demogréficas, hasta
los programas de empleo a corto plazo dirigidos a las mujeres, destinados a
mitigar los efectos negativos del paro masculino, en lugar de promover los
intereses de largo plazo de sus destinatarias. EI Banco Mundial y otros
organismos han dado muestras de estos funcionalismos, por ejemplo, con su
hincapié en la importancia de la educacion femenina como medio para
aumentar la productividad en los hogares y el mercado, y contribuir por

consiguiente al crecimiento econémico”.

Tanto el Banco Mundial como el BID desarrollan una politica de activos que, en
apariencia, favorece a las mujeres via la obtencion de un ingreso que les daria
mayor poder de negociacion en el interior de su familia y en su comunidad. Estas
instituciones ignoran el efecto que podrian tener politicas sociales de caracter mas
amplio. El disfrute efectivo del bienestar también depende de la manera como las
politicas sociales, a través de los procesos de desmercantilizacion/desfamiliarizacion
y mercantilizacién/familiarizacion, afectan la reproduccién social. Las politicas de
ajuste produjeron un doble efecto: por un lado, se mercantilizaron servicios sociales
que eran considerados publicos, y la caida en los salarios hizo que cayera sobre los

hombros de las familias, la responsabilidad por la autoproduccion de bienes y
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servicios (guarderias, cuidados de enfermos, etc) que ya no prestaba el Estado y

gue tampoco se podian comprar en el mercado con los ingresos disponibles.

Los planteamientos de esas entidades han sido usados para contener la crisis de
reproduccion social, y sumar a la doble jornada femenina, responsabilidades que
deberia cumplir el Estado. Sistematicamente se han venido ignorando las
propuestas para socializar las responsabilidades reproductivas, para valorizar el
aporte del trabajo del cuidado en la generacion de riqueza, y para actuar desde lo
publico en la promocion de una masculinidad no patriarcal, y para conciliar los
tiempos del trabajo remunerado y no remunerado. Es decir que la politica de activos
es postulada a favor de las mujeres y sin embargo no implementa los aportes

desarrollados por las mismas mujeres en el campo de la Economia Feminista.

La desinstitucionalizacion que promueve enfoque de activos al llevar la resolucién de
las necesidades a las iniciativas de los pobres y de sus redes sociales, deslinda la

responsabilidad que tiene el capitalismo frente a los costos de reproduccion.

La Economia Feminista ha venido reiterando que las tareas reproductivas que
desarrollan las mujeres, son una de las principales causas de su situacion de
pobreza, pues son un obstaculo al desarrollo de actividades remuneradas. Las
politicas de activos refuerzan esta situacion en la medida en que promueven el
desarrollo de actividades precarias, dado que los instrumentos de la politica son en
buena parte, crédito de pequefios montos a altas tasas de interés, o capacitacion y
organizacion de las mujeres para comunitarizar la resolucion de los problemas, sin
salir de la situacién de dependencia y subordinacion. Estos instrumentos hacen que
el hogar sea también el lugar de produccién mercantil, lo que es compatible con el
ensanchamiento de la esfera reproductiva y con los mecanismos de subordinacion

propiciados en el sistema patriarcal.

Una politica de activos que promueva verdaderas capacidades productivas de las
mujeres, aseguraria el acceso a créditos en un monto en el que lo productivo no sea
una extension precarizada de las tareas del hogar (produccion de alimentos, costura,
manualidades, etc.). Ejemplos de acceso a activos realmente significativos para una
mejoria en las condiciones de vida seria la titularizacion y crédito para la compra de

tierra y vivienda, financiamiento de maquinaria y capacitacion para el desarrollo de
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productos con un mayor valor agregado, y la promocion de formas asociativas de
trabajo (de hombres y mujeres) cooperando y ganando en escala y complejidad en
condiciones de igualdad y sin explotacién de trabajo productivo y reproductivo de

otros.

Una politica de generacion y apropiacion de activos que pretenda combatir la
pobreza, deberia incorporar los planteamientos de la Economia Feminista y de la
Economia Social y Solidaria para actuar tanto en el plano de lo econémico, como en
lo politico-cultural, lo que implica la redistribucion del ingreso y de los activos, la
reorganizacion de la division del trabajo, el sometimiento de la inversion publica y
privada a decisiones democraticamente adoptadas, y la transformacion de otras
estructuras econdmicas basicas. Es decir, que una politica de activos deberia
aportar a la implementacion de soluciones que afecten significativamente la
distribucion de la riqueza, y que socialicen y revaloricen lo reproductivo como parte
de un sistema justo de organizacion de la demanda del trabajo sin roles

naturalizados.
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REFLEXIONES CONCLUSIVAS

“Los fines no factibles no son necesariamente desechados. Muchos de ellos son
transformados en aspiraciones a partir de las cuales se formulan y especifican los
pasos futuros a seguir, para que fines no factibles hoy resulten factibles mafiana”
(Hinkelammert y Mora, 2005:50)

“La politica feminista debe ser entendida no como una forma de politica, disefiada
para la persecucion de los intereses de las mujeres como mujeres, sino mas bien
como la persecucién de metas y aspiraciones feministas dentro del contexto de una

mas amplia articulaciéon de demandas” (Mouffe, 1993:10-11).

Seria atrevido pretender resumir y evaluar en las siguientes lineas la totalidad de
propuestas que frente a la crisis de reproduccién pueden originar dos corrientes tan
amplias y caracterizadas por tensiones y debates en su interior. Tampoco es facil
pretender formular propuestas concretas sobre cémo reinstitucionalizar la economia,
cuando aun se piensa dentro de un contexto social marcado por el fracaso de las
utopias de la economia de la planificacion centralizada y por la tendencia destructiva

de la totalizacion del mercado.

Tanto las experiencias del socialismo real como las del capitalismo han sido
incapaces de satisfacer las necesidades de hombres y mujeres en un marco de
sostenibilidad ecolégica, de igualdad entre los géneros y democracia; y esos
fracasos han afectado la capacidad para pensar las instituciones de otra sociedad,

mas alla de la critica a la existente.

Este trabajo reflexion6 sobre la manera como dos corrientes heterodoxas de la
economia, la Feminista y la Social y Solidaria, abordan los aspectos involucrados en
la crisis de reproduccion de amplios sectores de la poblacion y, en particular, de las
mujeres que experimentan desigualdades que no son exclusivamente materiales o

exclusivamente simbdlicas.
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El patriarcado, la naturalizacion de lo reproductivo como una responsabilidad
femenina, y la separacion entre produccion y reproduccién, son factores presentes
en la construccion hegemonica de lo que se ha entendido como “economia”, dando
lugar a procesos de injusticia estructural que se acrecientan con la crisis de
reproduccién en la sociedad capitalista. De ahi que el fortalecimiento de una
economia social que incorpore la mirada de género puede contribuir a atacar las
causas de la crisis de reproducciéon (que son sufridas en mayor medida por las
mujeres), dado que supone una recomposicibn de valores y relaciones que
resignifican el trabajo de hombres y mujeres, y entiende que la esfera de lo

reproductivo es central en la supervivencia de las personas, y de toda la sociedad.

Las respuestas que tanto la Economia Feminista como la Economia Social y
Solidaria latinoamericana plantean ante la crisis de reproduccion, tienen en comdn
una reformulacién conceptual de la economia en su triple concepcién: como sistema

social, como campo disciplinar y como propuesta normativa.

También implican un redimensionamiento de lo reproductivo, y el reconocimiento del
peso que tiene la dimension simbdlica y cultural. Ambas tienen fundamentos de
teoria critica, resultante de develar, tanto el sistema patriarcal, como el imperio de la
racionalidad utilitarista, manifestados en la concepcion del homo economicus y del
mercado total. Las dos tienen también desarrollos conceptuales mas especificos que
permiten orientar la critica a las politicas econémicas y sociales, en particular al
“enfoque de activos” y pensar propuestas de accion. Estas miradas coinciden en la
necesidad de remover los cimientos del sistema hegemdnico para construir una

economia que responda al “sujeto necesitado”.

La crisis de reproduccion parece estar ampliando el espacio para la discusion sobre
la legitimidad de la concepcién instrumental de la economia y para la emergencia de
una convergencia critica que vuelve a poner la vida humana en el centro de las
alternativas propuestas. El diagndstico de la situacion en América Latina es que la
pobreza no es circunstancial o temporal, sino que es la concrecion més clara en la
historia del capitalismo de su tendencia intrinseca a la pauperizacion, a la
desigualdad, y a la destruccion no sélo del trabajo, sino de la naturaleza. Por lo

tanto, solamente puede encararse la crisis de reproduccion con cambios
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estructurales dentro del mismo sistema econdomico social, y no con medidas

asistenciales.

Un ejemplo de ellas son las propuestas de la politica de activos para promover la
racionalidad instrumental de los pobres mediante la mercantilizacion de sus medios
de vida; estas medidas no son aceptables en la perspectiva de estos campos

alternativos.

Por el contrario, la Economia Social y Solidaria propone desarrollar politicas que
incluyan a todas las personas que trabajan, y no solo a los més precarios. Ademas
afirma que la inclusién no se garantiza mediante la competencia feroz con bajos
costos, sino mediante el acrecentamiento de la capacidad social para desarrollar
actividades que resuelvan necesidades sociales. Se subraya las limitaciones de la
vision individualista y se promueve el desarrollo de procesos asociativos orientados
por una organizacion democratica, por la igualdad, la activacion de las capacidades

de trabajo, y la solidaridad.

La Economia Social y Solidaria propugna la construccion de un sector de la
economia mixta (no concebida como economia de mercado), que reconoce la
importancia de la produccién de valores de uso que resuelven necesidades a través
del trabajo doméstico y comunitario. Por su parte, el Estado participaria con la
produccién de bienes publicos. Esta corriente reconoce la importancia de todos los
trabajos, tanto en la esfera productiva, como en la reproductiva. Al mismo tiempo,
opone la tasa de salarios a la tasa de ganancia, indicando la raiz estructural del

problema distributivo y propugnando por la desmercantilizacion del trabajo.

En esta tesis asumimos esta perspectiva y afirmamos la necesidad de ir
construyendo un sector que dispute la hegemonia al sistema capitalista. En nuestra
opinién, més que la abolicién total de las actividades capitalistas, lo que se requiere
es acabar con su hegemonia para fomentar los modos de produccion asociativos y
solidarios: lo fundamental es alcanzar la subordinacion de la esfera mercantil a las

necesidades sociales.

Los planteamientos que hemos presentado desde el pensamiento feminista develan

la relacion entre patriarcado y capitalismo, y la forma como este ultimo ha producido
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un campo econdmico que institucionaliza la desigualdad entre hombres y mujeres
mediante la divisiobn sexual del trabajo. Mostramos que la teoria econdomica
desarrolla un concepto de racionalidad encarnada en el homo economicus, que es
patriarcal, y que se actualiza en el campo econdémico mediante politicas como la de
activos, que buscan hacer de los pobres, agentes econémicos racionales. De ahi
que las economistas feministas propugnen por el desarrollo de una economia que
garantice la vida humana mediante la ampliacién del concepto de trabajo, dandole

un lugar central a la socializacion de la reproduccion humana.

Consideramos que el Estado y la sociedad en su conjunto, deben contener el
avance de la esfera mercantil para recuperar escenarios de intercambio orientados
por la reciprocidad y el cuidado. Recuperar una economia que garantice la
produccién de valores de uso, es un imperativo para un sistema que reconozca y

democratice la esfera reproductiva.

En esta tesis se considerd que la interrelacion entre los campos tedricos estudiados
es enriquecedora en la medida en que la Economia Social y Solidaria reconoce la
importancia de la reproduccién social y considera trabajo no sélo el que se
encuentra mercantilizado. Sin embargo, al considerar que el trabajo, en un sentido
amplio, es el objetivo central de la economia, no incorpora las criticas presentadas
sobre la division sexual del trabajo que realiza la Economia Feminista, que muestran
como, a pesar de las transformaciones del mundo laboral, siguen existiendo
oportunidades desiguales entre hombres y mujeres. Por ello, podemos alertar que
aun en los escenarios de la autogestion, puede estar presente la subordinacion de
las mujeres, dada una esfera publica en lo politico y lo laboral, hecha a la medida de

los hombres.

Por otra parte, aunque la Economia Feminista presenta elementos muy valiosos
para reformular la relacion entre Estado, mercado y sociedad, requiere un mayor
desarrollo acerca de las transformaciones necesarias para transformar la hegemonia
del modo de produccién capitalista. Existe también el riesgo de impulsar la
socializacion de la esfera reproductiva mediante propuestas orientadas a la re-
edicion de un Estado benefactor, que excluye a América Latina, dadas las relaciones
entre centro y periferia, propias de la acumulacion capitalista instrumentada

mediante el proceso de globalizacion.
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Las corrientes de las economias Feminista y Social, retoman un sentido de
pluralidad y, por lo tanto, el reconocimiento de la inexistencia de un camino allanado
ante las tendencias destructivas del modo de produccion capitalista, de las cuales la
crisis de reproduccion actual, es testimonio. En particular, la historia reciente de
América Latina ha sido generosa en aportar aprendizajes sobre los efectos nefastos
de las politicas econdmicas contraccionistas, y de los regimenes totalitarios. Dichos
aprendizajes estan presentes en el abordaje actual de las transformaciones
institucionales que, desde las teorias de la Economia Feminista y la Social y
Solidaria, deberan ir perfilandose respecto de la crisis de reproduccion y las formas

de superarla.

Retomando a Hinkelammert y Mora, mas que un sistema acabado que sustituya al
capitalismo, lo que en la actualidad existe es el conocimiento de los limites humanos
y naturales a los que ha llevado el capitalismo, y el reconocimiento de la necesidad
de desarrollar alternativas contextualizadas y diversas, asi como la urgente

necesidad de encontrar formas de reinstitucionalizar otra economia.

“No hablamos aqui del proyecto de un sistema de instituciones por implantar
(sistema de propiedad, sistema politico, sistema social), sino mas bien, del
criterio para la constitucion de instituciones, y para criticarlas en funcion de
esa sociedad en la cual quepan todos. [...] Por eso, un proyecto alternativo
correspondiente a la utopia necesaria de una sociedad en la cual quepan
todos, no puede ser un proyecto definitivo de instituciones definitivas. Sin
embargo, tiene que desarrollarse en forma de una transformacion de las
instituciones, tanto de las del sistema de propiedad y del mercado, como del
Estado” (Hinkelammert y Mora, 2005:406-407).

Asi, como la constitucion fundacional de la economia capitalista no se produjo de
manera natural, sino que se cimenté en una multiplicidad de instituciones hasta
lograr su instauracion, las préacticas de trasformacion de un sistema econdmico
orientado por el cuidado de la vida, también ira dando lugar a nuevas instituciones,
con las contradicciones que ello conlleva, y en un tiempo indeterminado. Las
visiones heterodoxas aqui expuestas contribuyen a pensar criterios y marcos
conceptuales para la formulacion de instituciones y politicas que enfrenten la crisis

de reproduccion.
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Como se sostuvo a lo largo de toda la tesis, la crisis de reproduccion implica algo
mas que el deterioro temporal de indicadores sociales. Para comenzar a superar esa
contradiccion, las estructuras sistémicas de la reproduccion deben, al menos,
experimentar transformaciones innovadoras que lleven al limite, el propio sistema de

produccién y reproduccion social.

La propuesta que se ha presentado de una politica social reformulada como politica
de activos para los pobres, no tiene esas caracteristicas. Mas bien ella aumenta la
apuesta neoliberal de profundizar la mercantilizacion, penetrando en los procesos de
auto-desarrollo personal con una mentalidad empresarial, ya sea para adoptar los
cbdigos de los negocios, o bien para instrumentalizar lo reproductivo y a las mujeres

como “capital” humano.

El campo de la Economia Social y Solidaria, en cambio, propone un proceso de
transicion orientado politicamente por el objetivo estratégico de la reproduccion
ampliada de la vida de todos, lo que implica reinstitucionalizar la economia como
sistema social, atacando el mercado-centrismo y la totalizacion de la racionalidad
instrumental impuesta por la competencia a nivel global, y subordindndola a la

racionalidad reproductiva.

La construccion sobre la base de la contradictoria economia popular de un sector de
Economia Social y Solidaria centrado en la reproduccion, se erige como uno de los
caminos de esa transicion, en contraste con la mirada convencional que Unicamente
reconoce como actividades productivas las que son desarrolladas bajo relaciones de

produccién capitalistas, generadoras de valores de cambio.

El campo de la Economia Feminista, a la vez que contribuye a la teoria critica,
cuestiona el sistema patriarcal que subyace en las sociedades capitalistas de centro
y periferia, y concentra sus propuestas en la afirmacion politica de los derechos
sociales y, en particular, en lograr un trato justo para las mujeres, cosa que el Estado
de Bienestar no habia tampoco logrado. Consideramos que en América Latina la
instauracion de un Estado garante de esos derechos asociados, requiere de una
democratizacion de la politica, y una redistribucion de recursos sustantivos dirigidos
a garantizar la socializacion de la hoy familiarizada y mercantilizada esfera

reproductiva.
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Esta propuesta no puede entenderse como un regreso a la relacion economia-
estado-sociedad, previa al Consenso de Washington, dado que se propugna por una
transformacion cultural que socave los cimientos y practicas del patriarcado que

afectan a mujeres y hombres que han sido un soporte de la dominacion capitalista.

Tanto la Economia Feminista como la Economia Social y Solidaria, abren el espacio
para la existencia de economias plurales, en la medida en que consideran
beneficiosa la existencia de relaciones mercantiles y de mercados, pero, primero sin
caracter hegemonico, y segundo, en coexistencia con practicas no mercantiles
orientadas por la reproduccion ampliada de la vida de sus miembros. La
convergencia de los dos campos tebricos y de intervencidon, requiere
transformaciones, asumidas consciente y colectivamente, tanto respecto del
paradigma eficientista y productivista encarnado en la empresa capitalista, como de

la primacia del derecho a la propiedad privada sobre los demas derechos.

En ese sentido, consideramos fructifero que tanto las diversas corrientes de la
Economia Social y Solidaria como de la Economia Feminista incorporaran en sus
sistemas tedricos y propuestas de accion, la cuestion de la apropiacion y
recuperacion de medios de produccion y de medios de vida colectivos e individuales,
asi como las reglas de su utilizacion, criticando la propiedad privada como institucion

totalizadora que subyace en la politica de activos.

En la busqueda de alternativas seria una gran contribucion que ambas corrientes
abordadas se reconozcan mutuamente en sus aportes a la reformulacion de la teoria
econdmica, y en sus propuestas para afrontar la crisis de reproduccién. En esta tesis
se tratd de mostrar que ambas aproximaciones han hecho aportes significativos
desde nucleos probleméticos especificos que, sin embargo, al converger, ganan en

un mutuo fortalecimiento.

Los planteamientos de la Economia Feminista son desestimados en ocasiones, al
considerarlos una reivindicacion sectorial dentro de la vasta demanda por la
inclusion en igualdad de condiciones en el mercado laboral, y en una sociedad
marcada por la desigualdad. La seleccién que hicimos, quiso mostrar los aportes de
un pensamiento que cuestiona las categorias de la economia vigente, y el vinculo de

éstas con el sistema patriarcal.
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La Economia Social y Solidaria, por su parte, ha sido desestimada como una politica
para pobres. Esta connotacion ha invisibilizado el complejo sistema de interacciones
en el ambito de la economia popular, en la que una gama amplia y dindmica de
intercambios y cooperaciones, posibilita la supervivencia de una parte muy
importante de la poblacién en la periferia, y muestra un potencial para construir otra

economia.

Tanto la Economia Feminista como la Economia Social y Solidaria, ademés de
contribuir a una teoria critica de sistema capitalista, proveen importantes elementos
conceptuales para interpretar procesos y politicas vigentes, y disefiar nuevas
opciones a partir de cada situacion historica, y teniendo en cuenta las diversas
culturas e intereses populares presentes en cada sociedad, superando toda visién

reduccionista del campo econémico.

En particular, la profundidad desde la que el feminismo ha abordado el andlisis del
patriarcado y de la relacién con el capitalismo, ha mostrado que la construccion de
alternativas al paradigma econdmico dominante pasa, sobre todo por el desarrollo
de otro marco cultural, fundado en la valoracién de las diversas expresiones del
género, la equidad en el desenvolvimiento de “lo productivo” y de “lo reproductivo”, y
la supresién de un modelo ideal, ya sea en lo masculino, ya en lo femenino. La
Economia Social y Solidaria deberia incorporar esta perspectiva para profundizar su

propuesta contra-hegemoénica.

Concluimos reafirmando que la caracterizacion de la situacion social actual como
una crisis de reproduccion, es util para superar los listados de medidas
compensatorias, asistencialistas o no, y pensar en propuestas cuyo sentido solo se
adquiere al ubicarlas en términos del entendimiento de lo productivo/reproductivo

como constitutivo del sistema econdmico.

La convergencia de las corrientes expuestas, puede producir enriquecimiento,
fortalecimiento y coalicion de diversas posiciones que hoy, tanto en el feminismo
como en la economia social, albergan iniciativas que pujan por hacer posible un
sistema econdmico que garantice la reproduccion ampliada de la vida para todos los

hombres y las mujeres.
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